Conservadores y liberales

El.t(l.'isl-.n'b'ATl'.-:Mu HA SIDO ASOCIADO con la derccha, v sin du-
da hay mucho conservador alli; gente adversa al cambio, sobre todo cuando
afecta a sus privilegios, cuando obliga a competir a guien ya estd acomoda-
do, Pero ¢l conservador de derecha se estd volviendo mas escaso.

LY el de iequierda? Nada mas conservador que la idea “‘socialista™
de concentrar el poder en élites para gue redistribuyan la rigueza, como ¢m-
peradores oricntales desparramando monedas. Nada mds conservador gue
csos abilicos monopolios estatales, inmunes a la competencia, sin motivo
para innovar. Nada mas estitico que una sociedad centralizada v estatizada,

El liberalismo fue la izquierda durante una buen aparte del siglo pa-
sado, En el siglo XX se ha asociado mas con la derecha. Ya no sorprende
un liberal de derecha cuando el tema es politico o econdmico. Pero cuando
es cultural o religioso es menos frecuente. El liberal de derecha se indipna
si ¢l Estado prohibe la disolucion de un contrato laboral, pero en Chile le
exige que prohiba la diselucion de un contrate matrimonial,

Por su lado, el liberal de izquierda nos es familiar cuando el tema
es politico o cultural, En temas ccondmicos era muls escaso: ahora lo es cada
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vez menos. Mo tiene por qué serlo. Es logico que la izquierda confie en el
mercado, Segin el socialista francés Alain Minc, “es un absurdo histérico
que las fuerzas politicas *progresistas’ optaran por los principios de organi-
sacion mas conservadores que s¢ havan conocido™’. Es lo gue ocurrio en la
trquierda cuando los estatistas derrotaron a los anarco-sindicalistas, que en-
tendian que es en el mercado donde mejor se realiza la revolucidén permanente,

Es tal ver mas facil ser liberal para un socialista que para un demo-
cratacristiano. El socialismo procede historicamente del liberalismo, Que se
hava vuelto estatista es un error entendible v corregible. En cambio, la de-
mocracia cristiana procede del conservatismo. Sus raices son tradicionalis-
rtas, paternalistas v corporativistas. Afortunadamente, la democracia cris-
tiana alemana, ¥ muchos ministros de 1a DC chilena, estan demostrando gue
esos vicios también son corregibles.

En el debate entre liberales ¥ conservadores se han ido vsclareciendo
antiguas confusiones entre fines ¥ medios. Creo que ahora va se entiende
que tanto un liberal como un conservador, sea de izquicrda o de derecha,
quicre avudar a los pobres; la diferencia entre los dos ¢s mas bien cuestion
de cudles medios son los mas eficaces. Claro gue no ¢s s6lo cosa de eficacia.
La discrepancia se debe también a diferentes visiones del hombre. Cuando
un liberal compadece a los pobres, no se estima superior a ellos. Espera que
su pobreza sea transitoria v busca darles los instrumentos para vencerla, El
conservador cree, intimamente, que los pobres no tienen remedio, y los siente
inferiores, De alli su paternalismo redistributivo,

Los politicos mas conservadores estan en los extremos, en el Partido
Comunista o la derecha neofascista. En los oftros partidos, la correlacion
entre conservadores v liberales es debatible. (En qué partido s¢ coloca un
cindadano cuvo lHberalismo abarca lo social, lo cultural, lo religioso, lo eco-
ndmico y lo politica?

Intuyo, con Von Mises, gue ¢l liberal no se aviene bien en un partido.
El liberal vive con la mente siempre abierta, En cambio, los partidos exigen
disciplina en tomo a un conjunto de opciones yva escogidas.
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