El subdesarrollo pensante

Emeterio Gomez

La puesta en marcha y la bisgueda

incesante de modelos mds o menos autdctonos, aungue la mayvoria de
cllos influenciados por la teoria marxista, no parecen resolver las
frustraciones pollticas y econdmicas de Amdrica Latina. Ha llegado la
hora, ante el fracaso de tales esquemas, de acceder a un enfogue
universal, dentro de un marco intelectual mds amplio, gue fe permita a
los paises latinoamericanos volcarse sobre el sistema capiralista de
produccién, como instrumento bidsico para abandonar el subdesarrollo.

SITUVIESEMOS QUE RELUNIR EXN UNG 5000 los logros de Venezuela en los
treinta afios de democracia, no dudariamos en seftalar como tal la creacién
de las condiciones necesarias para empezar a dejar de ser una nacion intelec-
tualmente atrasada y aproximarnos al menos en este terreno a los paises de-
sarrollados, En cierta forma podria decirse gue hemos generado las condi-
clones pard convertirnos en un pais subdesarroflado pero pensante.

El analisis del subdesarrollo constituvd uno de los nicleos de la in-
tensa discusidon que recorrid la década de los sesenta; aquella en la cual se
consolidd la democracia venezolana. En esa época, muchas fueron las cau-
sas que adujeron para explicar nuestro atraso; inversion, ahorro interno o
capacidad gerencial escasos, la dependencia, la expoliacidn por parte de los
paises desarrollados, el imperialismo, el latifundio, la economia dual, etc.,
ete, A todo se apeld menos a lo que constituia una causa evidente del estan-
camiento latinoamericano, nuestra muy incipiente capacidad de pensar, en
tanto dsta se originaba no en Iimitaciones bioldgicas, siguicas o alimenta-
rias, sino en la adhesidn a un paradigma intelectual primitivo,

Mo faltard guién argumente —apelando precisamente a esas estruc-
turas logicas atrasadas que, por fortuna, en estos treinta afios ha ido per-
diendo fuerza— que nuestra escasa capacidad intelectual era consecuencia
v no causa del subdesarrollo. Nada mas prapio del atraso que nos aplasta
que concebir 1a capacidad de pensar como un producto mecdnico de las ““con-
diciones objetivas'”, o del “desarrollo histérico' . Exactamente lo contrario
de lo gque un esquema avanzado de concebir la accidn humana asume.

Frente a esta vision del subdesarrollo que supedita el progreso inte-
lectual al ccondmico-social, quisiéramos postular comao hipdtesis de trabajo
—escindida de dos componentes basicos— lo que sigue: la capacidad de pensar
tiene por supuesto que ver con el desarrollo econdmico, con el nivel educati-
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vo, con la subalimentacidn ¥ con infinitos otros factores, pero es fambigén
funcidn de la adscripcidn a un determinado modelo, esquema o paradigma
de pensamiento. Segin que éste sea fértil o agotado, progresivo o estanca-
do, abierto a una comprensién critica de la realidad o cerrado sobre si mis-
mo vy aferrado al pasado v a sus propios “principios’, asl serd de grande
o pequefia la capacidad de pensar de un pueblo. Pensar es un problema bio-
légico, proteinico, social e histérico, pero es también y primordialmente un
problema légico; de donde se desprende que una nacidn atada a una cosmo-
visidn primitiva ¥y a una estructura ldgica atrasada no podrd ir muy lejos
intelectualmente, El pensamiento complejo —la politica econdmica, por
ejemplo— no opera por la via de individuos geniales que piensan la realidad
“por su cuenta''. Mas alld de la vida cotidiana, en la que cada cual puede
creer que tiene “'su propia personalidad®’, sélo tiene sentido aproximarse a
los procesos a partir de grandes esguemas de pensamiento; ¥ estos, lamenta-
blemente, van desde los muy buenos hasta los méas malos.

En América Latina hemos estado adscritos hasta ahora a un enfogue
intelectual que hoy luce totalmente estancado. No es sélo ni principalmente
el modelo econdémico latinoamericano lo que esta agotado. Pero esta situa-
cion estd cambiando v en Venezuela concretamente se han generado en estos
treinta anos las condiciones necesarias para traspasar esa poderosa barrera
de atraso que nos impide pensar en serio. Nuestro mundo intelectual ha pre-
tendido constituirse por oposicidn ¥ rechazo al de los pafses desarrollados
y hemos vivido envueltos en gquimeras tan absurdas como generar una con-
tracultura, una ciencia social y ain una tecnologia propias; al extremo que
jhasta una Economia Politica del subdesarrollo! intentd un prestigioso eco-
nomista latinoamericano. Frente a tales pretensiones de cultura v ciencia
autdctonas v al lade de todos los esfuerzos por apuntalar la identidad lati-
noamericana {(amén de las *identidades nacionales'), es hora ya de acceder
a procesos logicos mas universales, de solieitar inscripeién en marcos inte-
lectuales més amplios. Cosa que, salvando todas las distancias, es algo pa-
recido a lo que en materia economica deberiamos hacer con el Acuerdo Ge-
neral (mundial) de Comercio v Tarifas (GATT).

La segunda mitad y el nucleo de nuestra hipdtesis central consiste en
sefalar que el abandono de esquemas intelectuales primitivos no implica acep-
tar los de los paises desarrollados. Sencillamente porgue éstos no les perte-
necen. Porque se (rata en realidad de incorporarnos a un desarrollo logico
universal al que cllos simplemente han llegado primero v sobre el que —
indudablemente por culpa e inhibicién nuestra— han mantenido la exclu-
sividad.

En cierta forma, aquellos que eritican la *'importaciéon de modelos fo-
raneos', en economia al menos v por casualidad tienen razén. No se trata de
importarlos de los paises desarrollados, ...aungue tampoco de ponernos a pro-
ducirlos aqui, para generar, a partir de cero, una *‘légica, una teoria econd-
mica o una tecnologia latinoamericanas™., Se trata de redescubrir, tardiamente,
enfoques universales —que lo son sélo porgue esidn permanentemente abier-
tos & la critica y mds que a la critica, a la fusidn— para cngranarnos cn umn
Proceso de desarrollo intelectual Gnico. El mismo al que por lo demds v no por
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casualidad se estan incorporando actualmente los paises socialistas, luego
de setenta afios —o ¢l doble exactamente, s5i en lugar de la revolucidn rusa
ponemos como referente la publicacion del Manifiesto Comunista— de bus-
car infructuosamente una logica v una concepcién social realmente distintas,

1. Las consecuencias de mantenerse aferrado a un esquema intelec-
teal primitiva.

Mo nos alejamos demasiado de la realidad si extendemos a Iberoamé-
rica los juicios hasta aqui emitidos sobre América Latina. Ello nos permite en
cambio establecer un parangdn que puede ser muy atil para visualizar, porla
via de los ejemplos, cuan poderoso puede ser romper con nuestros atin domi-
nantes enfogues intelectuales. Para ello sera siempre provechoso, por mucho
que pueda resultar chocante, comparar a Felipe Gonzdlez con algunos politi-
cos socialistas o socialdemderatas latinoamericanos; porque mientras el an-
daluz amenaza con echar las bases para sacar a Espafia de cuatrocientos afios
de atraso, entre otras vias, jincorporandola a Europal, sus correligionarios de
éste lado del Atlantico, pese a sus muy nobles intenciones, a suindudable inte-
ligencia v a sumuy clara capacidad de liderazgo, al aferrarse por el contrario
4 sus esquemas atrasados, pugnan por hundir ain mas un subcontinente que
a despecho de sus envidiables dotaciones naturales ¥ pese al significativo de-
sarrollo que ya habia alcanzado hace treinta o cuarenta afos, luce hoy invia-
ble condmica v politicamente. Comprender el mundo moderno v encontrar sa-
lidas politicas para estos paises requiere bastante mas que energia, inteligencia,
liderazgo v carisma, requiere abandonar un paradigma intelectual ¥y un enfo-
que ccondmico desde los cuales no se puede entender lo que estd pasando v mu-
cho, pero mucho menos lo que hay que hacer.

Esta tragedia de los dirigentes socialdemdcratas latinoamericanos exi-
tosos, se repite con dirigentes socialistas que hace tiempo despuntaban co-
mo grandes politicos, porque disponian de una sobrada potencialidad de li-
derazgo, un vigor intelectual envidiable v una pluma probadamente fértil.
Dirigentes que al contrario de Felipe se mantuvieron aferrados a su tradi-
cidn 'y a sus principios”’ ¥ son hoy ¢jemplos vivientes de lo que ocurre cuando
una capacidad individual de pensar, por grande gue sea, no hace click con
un paradigma intelectual progresivo; sombras dolorosas a las que solo les
queda dignidad, hombria v una respetable voluntad de seguir viviendo.

Se produce de ¢sta forma un fendmeno bastante generalizado que pue-
de palparse también con facilidad en nuestros literatos. El boom latinoame-
ricano produce magnificas obras mientras se trata de plasmar o describir la
magia de nuesiro atrase, o, mis exactamente, de nuestro fracase, la abulia
vy la sordidez de nuestros pueblos o la bestialidad de nuestras dictaduras. Rea-
lismo mdgico ¥y arte maravilloso, sin duda, pero de alguna forma aungue
con todo derecho, literatura voleada hacia el pasado, hacia lo que todavia
somos, Tal vez algo del gran éxito de algunos miembros del boom consistit
en captar plasticamente todo el hermoso mundo que son capaces de generar
la frustracién, la carencia de salidas, un paradigma intelectual agotado, una
cosmovision primitiva v, sobre todo, la castracion que llevamos en la mente
los herederos de la Contrarreforma v del proceso gue apartd a Espaia de
las grandes corrientes intelectuales europeas.
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Lo que nos interesa destacar, en todo caso, sin necesidad de provo-
car mds la ira de los especialistas en literatura latinoamericana, es que mds
alld de esta veta inextinguible —y puesto que no desean quedarse *‘estanca-
dos en su grandeza'’—, ante algunos de nuestros mas fértiles escritores, al
igual que ante nuestros politicos socialdemdcratas, exitosos o no, se abren
hoy dos caminos, dos arquetipos: aferrarse desesperadamente a sus esque-
mas mentales, muy similares como es de suponer al mundo migico que re-
produce su arte y dedicarse (merecidamente) a usufructuar sus éxitos pasa-
dos v a defender un mundo en el que honestamente siguen creyendo o lanzarse
a la arena politica como una de las pocas posibilidades de abrirle paso a en-
foques intelectuales més fértiles.

También para los escritores, el acceso a un segundo aire intelectual,
la diferencia entre languidecer sofiando o trabajando por una utopia a la
enal solo le queda el nombre, o asumir todos los ricsgos que ¢l futuro con-
lleva, pasa por romper o no el cerco que nos mantiene atados a una manera
primitiva de pensar.

2. El capitalismo japonés y el latinoamericano

Pero ;por qué tenemos los latinoamericanos que mudarnos a un pa-
radigma intelectual mds fértil? ;Acaso por algin desarrollo histdrico nece-
sario y objetivo o tal vez por un esfuerzo consciente ¥ subjetivo de nuestras
élites dirigentes? Se trata, como suele ocurrir, de algo mucho mas sencillo;
es la exigencia que nos impone la mundializacion del sistema capitalista de
produccién y nuestro definitivo ingreso en él, luego de cincuenta u ochenta
afos de cogueteos, evasivas y escaramuzas, Durante lo que va de siglo pudi-
mos jugar al socialismo, a la integracién regional, a la subregional, al popu-
lisma, a producir nuestra (propia) ciencia social regional, a la latinoameri-
canidad, al aislamiento generado por la sustitucién de importaciones, etc.,
ele., ele.; pero nada de ello da ya para mds y es forzoso que miremos al nor-
te. Las relaciones econdmicas Sur-Sur, el didlogo Sur-Este que Gorbachov
empezard a desarrollar muy pronto v la Integracién Latinoamericana facili-
tarén las cosas, pero de muy poco servirdn si no caminamos firmemente ha-
cia la incorporacidn al capitalismo mundial. Cualquier otro tipo de relacién
entre puntos cardinales puede ayudar siempre y cuando garanticemos la que
es clave, la Sur-Morte.

Para hacerlo tomemos que prescindir de los esquemas intelectuales
propios de nuestro mundo iberoamericano de la Contrarreforma, gue en ca-
si quinientos afios de historia nunca conocid el capitalismo, ¥ “‘enriqueci-
dos" por nuestras més recientes veleidades socialistas. No para asumir es-
quemas fordneos, como ya lambién dijimos, sino para integrarnos en un
pensamiento que aspire a la universalidad.

El ejemplo supremo de esta integracién en un paradigma intelectual
Progresivo, que no importd sino que asimilé, enriqueciéd v en alguna medida
superd los esquemas fordneos que la mundializacion de la economia impo-
nia, es obviamente ¢l Japdn, Si Japon pudo, nada deberia impedir que no-
solros podamos también. La clave v la diferencia estén, otra vez, en cuél
de los dos caminos tenemos: enfrentar tenazmente con nuestros esgquemas
intelectuales aislados v autérticos a los de los paises desarrollados —cosa
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que con mucha méas facilidad podia haber hecho ¢l Japén, con el cual las
diferencias raciales, culturales y lingiiisticas eran abismales— o engranar-
nos en un paradigma intelectual progresivo' y empezar por convertirnos
en un pais pensante, como instrumento basico para abandonar el subdesa-
rrollo,

3. Nuestro actual paradigma intelectual

Para visualizar con més facilidad el enfoque intelectual al que debe-
riamos adscribirnos, nada mejor que delinear aquel en el cual todavia esta-
mos inmersos. Intentaremos bosquejarlo en forma muy sucinta, aungue da-
da su complejidad y amplitud, hacerlo con propiedad requeriria afios de
reflexidn,

La clave més profunda para entender ¢l aislamiento y la blsqueda
latinoamericana de originalidad —este querer lener nuestra propia teoria eco-
ndémica, nuestra ciencia social ¥ nuestra légica— podemos rastrearla hasta
la eterna y muy loable aspiracién del hombre de producir un mundo radical-
mente distinto del que tenemos, del que a través de los siglos ha ido confor-
mando el cuerpo central, el ““mainstream’’, de la humanidad, Es ¢l desea
de separarse no sdlo de la manera de pensar principal v predominante, sino
de la manera de ser predominante; de la cotidianidad, en cierta forma. Es
algo que, sin quererlo, nos recuerda aquella subyugante consigna, segura-
mente trotskiana, de la “revolucién permanente’. Es la reaccion, hasta cierto
punto natural, frente a ese engranaje que se produce a través de los siglos
entre las sucesivas ¥y abundantes culturas dominantes o secundarias en las
distintas etapas de la historia de la humanidad, Porque afortunadamente,
pese a todas las disidencias, autarquismos, cismas ¥ rupturas menores, hay
una clara continuidad, convergencia y posibilidad de fusidn entre el mundo
helénico, el romano, el cristiano, el protestante, la Edad Media, la cultura
arabe, la ndrdica, la eslava, la anglosajona, la masénica, la china y mas re-
cientemente la japonesa,

Pero cuando hablamos de esia “*ansiedad de ruptura’, tan propia de
nuestro subcontinente, no nos estamos refiriendo, necesario es enfatizarlo,
a disidencias “*dentro del sistema®’; no se trata del reto que la logica megéri-
ca opuso a la aristotélica, la iglesia bizantina a la romana, Einstein a New-
ton, la burguesia inglesa a su propia aristocracia, etc. Hay una barrera muy
nitida que separa las rupturas radicales de los cambios histdricos o intelec-
tuales que conservan el mundo anterior, que se integran en él modificindo-
lo. En el caso de América Latina vy de los antecedentes que le sirven de fun-
damento (a nivel mundial) a su aislamiento, nos estamos refiriendo a las
primeras, a un enfogue que rompe o pretende romper radicalmente, es de-
cir, en las raices, con todo lo anterior. Nos referimos —en una primera eta-
pa cuyo ultimo episodio podria ubicarse en la revolucion francesa— a La

1/ M4s adelante intentaremos definir en positivo en gue sentido estricto hablamos de paradigma
intelectual progresive, pero ya en la oposicién que en este pasaje establecemos estd la clave de qué
entendemos por tal, Se trata de diferenciar entre esquemas intelectuales que por razones histdricas,
geogrificas, raciales, culturales, religiosas (todas cllas atinentes al caso Japdn) o simplemente politics-
idecldgicas o religiosas (mis cercanas al caso latinoamericano), permanecen aislados ¥ cerrados ¥
esquemas mis dindmicos, capaces de abrirse a la confrontacidn ¥ a la fusidn con cualquier idea,
tradicién o practica gue intente penetrarlos.
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Repriblica de Platén, los votos de pobreza de San Franciso de Asis, La Uto-
pia de Tomés Moro; a las misiones autdrquicas que los jesuitas intentaron
crear con los guaranies del Parand; y, por supuesto, al ejemlplc mas claro
de esta especie de “‘prehistoria de la ruptura’’, a los sectores jacobinos mas
extremistas queriendo convertir una revolucidén burguesa, como fue la fran-
cesa, en la creacién de un mundo totalmente nuevo. Es aquella hermosa y
absurda iniciativa para cambiar hasta los nombres de los meses, por los mas
poéticos de Brumario, Fructidor, Termidor, Pluvioso, etc. Fue la primera
versién seria de lo que casi doscientos afios despuds se intentd otra vez en
Camboya, el tragico esfuerzo para producir “‘un hombre nueve®.

En la primera mitad del siglo XIX, en el socialismo utépico, cuaja-
ron todo el idealismo v el afin de ruptura con lo establecido, acumulados
por des o tres mil afos de civilizacién y acicateados por las descomunales
ilusiones que conjuntamente generaron el Renacimiento, la Revolucidn In-
dustrial ¥ la propia Revolucién Francesa. Los falansterios, Fourier y Saint
Simén podrian representar la culminacion de aquella primera etapa de es-
fuerzos para producir un munde mejor,

Esta busqueda localizada en los paises mds avanzados, encuentra en
América Latina una variante més concreta y particular, enriguecida por mu-
chos factores. Sobre ella volveremos mdés adelante, pero dediquémonos ahora
a redondear nuestro paradigma intelectual *‘de ruptura'’, empezando con
una resefia del més grande esfuerzo por pensar un mundo distinto y éiica-
mente superior, Marx,

3.1. La verdadera Ltopia

Para comprender ¢l profundo rechazo latinoamericano por todo lo
que pueda oler a cultura anglosajona v, en particular, a capitalismo como
forma de organizacion econdmica, entre muchas otras cosas, es forzoso ha-
cer una referencia a Carlos Marx. Intentaremos ésta en dos niveles nitida-
mente diferentes. Uno, que desarrollamos a continuacion, pretende dnica-
mente mostrar como ¢l constituye la ruptura més radical que haya podido
ensayarse para con todo lo que fue el pensamiento ¥ la practica de la huma-
nidad a lo largo de la historia. Con tal objetivo en mente, nos limitaremos
a resumir cuatro elementos gue dan una idea muy clara de un sistema que
se diferencia en rérminos absoluros del pensamiento establecido, atn asu-
miendo que éste Oltimo puede ser significativamente extendido por (y es ca-
paz de asimilar) un margen considerable de critica. En este caso pretende-
mos mostrar la poderosa influencia de Marx gue deriva exclusivamente de
su radicalismo. El segundo nivel de tratamiento de este autor, que incluimos
en una exlensa nota, intenta aislar su influencia en tanto ésta deriva def ca-
rdcter errdneo y de la mayvor o menor consistencia de sus ideas y esquemas.

a. El derecho basado en la desigualdad

En nuestra opinién, a pesar de la profunda densidad de ruptura que
contiene toda la obra de Marx, en cuyo estricto sentido destacan libros volu-
minosos vy de cardcter més tedrico general como son La Ideologia Alemana,
los tres tomos de El Capital v los dos de los Gruadrisse, el pasaje en el que
dicha ruptura se muesira mas explicita e impactantemente, es, sin dudas,
aguél en el cual, en la Critica del Programa de Ghota, un pequefto libelo
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de cardcter politico, se plantea la necesidad de un derecha basado en la desi-
gualdad. Quien desee resaltar a Marx como pensador, como intelectual y
no simplemente como révolucionario, utopista, luchader social u hombre
profundamente sensible a las injusticias del capitalismo —méritos que por
lo demads nadie le regatea—, tiene que leer primero aquellos parrafos, en los
gue Marx defiende jdesigualdad ante la ley! O mds exacta aunque menos
expresivamente, la necesidad de que la ley iguale o elimine las desigualdades
materiales entre los hombres; la necesidad de un derecho no-burgués, la ine-
fable “‘etapa de transicidn'’, base conceptual imprescindible para postular
la desaparicién del derecho en el comunismo. Es '‘a cada quien segin sus
necesidades', no importa ¢n lo absoluto gué "derechos' alegue nadie sobre
¢l producto de su trabajo. No es a cada quién segin sus titulos de propie-
dad, ni a cada quien segun su trabajo o sus méritos; ni tampoco seglin su
estatura, su peso o la longitud de sus brazos. Nada que pueda implicar obje-
tividad alienada; es cada quien segin la méas subjetiva ¥ en consecuencia,
mas humana, de todas las dimensiones, sus necesidades.,

Pensar en un “‘derecho subjetivo es pensar una verdadera ruptura
con todo lo que la humanidad pueda haber producido intelectualmente an-
les o después de Gotha. Captar el profundo radicalismo contenido en esta
‘‘desigualdad ante la ley'" nos facilita considerablemente comprender, por
la via del ejemplo, qué es el Paradigma Intelectual Progresivo o abierto al
cual podriamos adscribirnos. En é] caben v son digeridos buena parte de la
mistica y de ese capitalismo de los japoneses, en los cuales o para los cuales
¢l individuo y el liberalismo ne cuentan; ¢l puede digerir el cooperativismo,
la cogestion y ain la autogestidn obrera, pero un derecho subjetivo es bas-
tante mas de lo que la humanidad puede asimilar.

Captar cuan absolutamente (mds que radicalmente) utdpico es este
planteamiento de Marx, avuda mucho a comprender su opuesto, aquel ha-
cia el cual debemos apuntar, un paradigma intelectual profundamente im-
buido de las limitaciones del hombre y profundamente anclado en el piso
de la miseria humana; sefialando, como el dedo de Aristdteles, hacia la tie-
rra, frente al Platdn de aquella simbélica pintura empefado en apuntar ha-
cia el cielo,

b. La ética como Falsa conciencia o como sebproducto de las condi-
clones materfales de vida

La carencia de una ética, lo que alguna vez pudo haber sido una pe-
queiia deficiencia, una aceptable mécula en un sistema intelectual eén el que
todo lo demis funcionaba, cada vez mis aparece como una minima rendija
por la cual se escapa todo el contenido de la utopla comunista.

Mientras més complejo se vuelve un sistema de pensamiento acerca
de la sociedad, mds aparece la ética como ¢l problema eentral a resolver —
sin que de ello se derive que hayan razones para hacerse demasiadas ilusio-
nes en cuanto a la posibilidad de resolverlo— v més impactante resulta una
teoria en la cual la ética y los valores son una consecuencia, un subproducto
o, como antes solia decirse, un epifendmeno, de las condiciones materiales
de vida, del modo de produccidn o del ser social. Frente a los interminables
y titAnicos esfuerzos que ha heche la humanidad para pensar la ética, Marx
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simplemente la borré de su sistema. Al concebirla como una superestructu-

ra derivable de las condiciones materiales de vida, el autor de Ef Capital da-

ba un segundo paso para romper radicalmente con el pasado. La ética al

igual gue el derecho, estaba condenada a desaparecer junto con la burgue-

sia. La atroz ruptura que los camboyanos intentaron en la practica, no hizo

mas que ponerse a “la altura de la profundidad® de esta ruptura tedrica,
¢. La superacidén de la divisidn social del trabajo

Fl “*a cada quien segin sus necesidades' que exige por supuesto la
plétora, la mas absoluta abundancia, supone también la pasibilidad de eli-
minar la division del trabajo. Es el suefio que aparece plasmado en La fdeo-
logia Alemana; **pescar en la mafana, arar en la tarde v oir misica luego™,
o algo similar, se afirma en alguna parte de esa obra. Pensar la desaliena-
cion del hombre, otro de los supremos puntos de ruptura con la cultura do-
minante, seria imposible sin superar la division del trabajo. La especializa-
cion, que reduce inevitablemente las dimensiones del hombre pero que
constituye la fuerza productiva fundamental del mundo moderno, no tiene
cabida, como es evidente, en este verdadero paradigma intelectual alternativo.

d. La superacién de la escasez

Todo lo cual esta montado sobre un principio fundamental, se trata
de un sistema completo de pensamiento en el que la escaser no ocupa nin-
glin espacio. Es la “‘critica de la economia politica® en e capitalismo, gque
da paso a la superacion de la dimension de lo econdmico en ¢f comunismo.
La desaparicidon de la economia, como esfera especifica de la realidad, se
une asi a la de la ética v el derecho —v a la del Estado, las guerras v la politi-
¢a, que aqui no vamos a analizar—, para producir una realidad realmente
nUeva.

Las sorprendentes inconsistencias, de otra manera inexplicables, cn-
tre ¢l capitulo uno v el tres del tomo [ de EI Capital, se tornan inteligibles
51 se hace una aclaratoria muy simple: toda la obra esta construida haciendo
abstraccion de la escasez. Si no se aclara adecuadamente que se estd raro-
nando a partir de este supuesto podria resultar impactante poner juntas es-
tas dos afirmaciones;

— *‘el trabajo es la tinica fuente del valor de las mercancias™ (capitu-
lo uno) y

— “llamo mercancias sdlo a aquellos bienes gue son producto del tra-
bajo, los demds tienen tan s&lo el cufio, es decir, la apariencia de tales v no
son verdaderas mercancias’’ (capitulo tres) .

Ni Moro ni Platon se acercan en lo mas minimo a este esfuerzo su-
premo de Marx por concebir una seciedad constituida a partir de la no-escasez
¥ 50lo sobre esa base es posible concebir un “*hombre radicalmente nueve'”.
5610 asi se puede pensar en un derecho de la desigualdad, en la eliminacion
de la divisidn del trabajo v en la posibilidad de prescindir de la ética.

Cuando, por ¢l contrario se inlenta razonar a partir de 13 escasez, ya
no habri realmente ninguna ruptura radical con ¢l pensamiento v la practi-
ca que ha desarrollado la humanidad por siglos. Dada la escases, aparece la

L/ Ver cita al fnal del ensayo.
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posibilidad de discusion racional entre los mds disimiles enfoques; y el sis-
rema’”, el establishment, se torna capaz de asimilar cualquier cosa. La csca-
sez es la base, el piso comiin para un paradigma universal de pensamiento
que, como se recordard, no definimos en términos sustantives, sino por su
capacidad de discutir y asimilar ideas nuevas; aceptada la escasez, todo que-
da dentro del marco de la 1dgica y del sentido comin, todo puede ser proce-
sado v discutide. Lo otro, lo que realmente sc opone a un paradigma uni-
versal de pensamicnto v a la manera de ser del hombre v de la sociedad, es
la utapia radical, la verdadera utopia; aguella respecto de la cual, toda posi-
hilidad de discusién, asimilacién o convergencia queda cortada.

1.2, El costo como valor de Ias cosas v la bisqueda de una medida
absolura del valor

Uno de los extremos en esa basqueda de un pensamiento especifica-
menic latinoamericano, lo constituye indudablemente el Prefacio para una
Nueva Economia Politica, del brasilefio Celso Furtado. En csta obra sc lan-
za por la borda no solo buena parte de la teoria econdmica claborada en
los paises desarrollados, sino también el concepto de plusvalia y, en conse-
cuencia, la economia politica marxista. Tal como Hegel habld de la “nega-
cion de la negacidn' se trataria en este caso del rechazo del rechazo. En sus-
titucion de dicho concepto y siguicndo los pases de Paul Baran, Furtado
intenta patentar la nocidn de excedente econdnrico, un csfuerzo radical y pos-
trero por prescindic del valor como una categoria mercantil, es decir, como
algo estrictamente refativo, para colocar en su lugar el excedente, una cate-
goria que pretende expresar una cantidad absoluta ¥ que intenta ubicarse
més alld de la frontera de la economia de mercado,

El planteamiento de Furtado es la expresion en América Latina de
la ya resepada tradicion de ruptura con ¢l paradigma central de pensamien-
to e la humanidad, Una tradicién que, en el caso de la economia, tiene dos
componentes claramente diferenciados, aungue muy relacionados entre si:
la identificacién del costo de las cosas con su valor y la concepeion de éste
en términos absolutos.

Adam Smith ¥ David Ricardo constituyen ¢l origen ¥ fundamento de
esta tradicién. En ellos el valor de las cosas estd directamente relacionado
con ¢l costo de los factores gue las produjeron; con la sumatoria de la tasa
natural de salarios, la tasa natural de beneficios v la renta de la tierra, en
Smith: v con las dos primeras en Ricardo. En ambos autores habia, sin du-
das, atisbos de la nocion del precio como una categoria radicalmente distin-
ta de su componente costos, como algo definido ¢n lo esencial por un ele-
mento adicional a los costos —la valoracion subjetiva de los demandantes—
que nada tiene que ver con el precio de los factores; pero estaba también,
abviamente como planteamiento central, la —ya aludida— erronea identifi-
cacidn del valor con los costos.

En los paises desarrollados, todavia vivo Ricardo, ésta idea fue dese-
chada rapidamente para dar paso a una concepeion en la cual ¢l valor, in-
cluyendo el de los factores productivos, se define en lo esencial a partir de
valoraciones subjetivas, Pero en la tradicion cultural, en la que lamentable-
mente nos hemos visto envueltos v de la cual estamos profundamente imbui-
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dos los latinoamericanos, aquella identificacion de valor y costo se quedd
congelada al parecer para siempre.

El otro elemento que nutrid esta tradicién, muy ligado al anterior aun-
que diferente de él, como ya dijimos, ¢s la bisqueda de un paul'dn de medida
absoluta para el valor de los bienes, Componente éste que tiene su origen
exclusivamente en Ricardo, dedicado febrilmente durante los Gltimos afios
de su vida a dicha bisqueda.

Laos demoledores anatemas que John Stuart Mill lanzd contra esa ru-
dimentaria v absurda idea de Ricardo*, bastaron para que ¢n el paradig-
ma principal de pensamiento de la humanidad no $e hablara mas del asunto
v el valor absoluto paso al bail de los recuerdos, En la tradicion intelectual
de la cual formamaos parte, por el contrario, y tal como puede desprenderse
de 1a obra de Furtado, el valor absoluto al igual que ¢l costo como determi-
nante del valor, se quedé flotando en esa rara atmdsfera que por carecer
del oxigeno que proporciona la critica es capaz de conservar intacto cual-
quier mito.

Hoy, no sélo nuestra visidn de la economia, que ya seria algo bastan-
te grave, sino la totalidad de nuestra cosmovisién ¥ muy especialmente nuestra
percepeion de la ¢lica, estdn aplastantemente dominadas por ese enfogue en
el cnal se cree gue las cosas valen segun el esfuerzo que nos hayan costado
v o segin pna complefisima e intrincada relacidn que hace depender su va-
lor del de todas las demds.

Del conjunto de los tres elementos que estamos seftalando como pila-
res de nuestro paradigma intelectual primitivo, el rechazo al mundoe anglo-
sajon vy al capitalismo a través de la adscripeidn lejana a la utopia marxista,
la carencia de una visidn adecuada de todo lo que implica la individualidad
como hecho fisico, bioldgico v social v la identificacion de valor y costo,
éste tltimo no es, como facilmente puede intuirse, el mis importante. Pero
su importancia crece considerablemente si nos concretamos 4 un aspecto cru-
cial de nuestro caro paradigma, el rechazo a la ética derivada de la econo-
mia de mercado,

Remover todo este cieno de ideas que a lo largo de doscientos afos se
ha convertido en carne y estd metido en la médula de nuestros huesos, no serd
fécil, por mucho que sea forzoso intentarlo; pero nada més saludable que es-
tar perfectamente conscientes de ellos, antes de hacer cualquier esfuerzo por
inscribir América Latina en un paradigma intelectual mas moderno,

3.3. La carencia de una visidn adecuada de la individualidad

Onra de las grandes fuentes de nuestros esquemas mentales es la tra-
dicidn gque en la Europa continental dio primacia a la categoria de lo social
sobre lo individual. Frente a una visidn de la sociedad extremadamente ses-
gada hacia el individuo, visidén ésta que hasta el siglo XV11I no habia descu-
bierte plenamente, como categorfa analitica, la especificidad de lo social;
gue todavia no veia a la sociedad como una entidad independiente, distinta

3/ Que debieron haber bastado, por evidentes y abrumadores para disvadit a Marx de esenbir B
Capital, como hemos sefalade en 1a notn anterior, por cuanto mostcaron en 1848 olgo que hoy resulta
puerily que ¢l valor de un bien se modifica al modificarse ¢l de cualguier odro, con lo cual viene a ser
insensato dedicarse a buscar fu cavse o o determipanie del valor en <l trabajo, ¢ capital o cualguier
oiro factor o elemente relacionado con un bien en particular,
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v capaz de determinar a los individuos, Hegel v la filosofia alemana abren
un fértil continente para la comprension del hombre: su dimensién social,

Pero también en este terreno, para desgracia nuestra, la historia se
repite. En el mundo desarrollado esta percepcion de lo social es rapidamen-
te asimilada v fundida en el erisol de un pensamiento en ¢l cual la especifici-
dad del individuo juega un papel decisivo. Antes gue la dimensién social co-
brase cuerpo coma categoria analitica, habia yva dos o tres mil afos de
pensamiento sobre el individuo, su egoismo y su naturaleza animal; sobre
¢l insondable ¥ complejo condicionamiento que nos impone ¢l que fisica,
bioldgica v, sobre todo, animicamente seamos unidades separadas; ména-
das que solo pueden comunicarse entre si én forma esporadica v absoluta-
mente superficial; sobre la responsabilidad individual ¥ sobre ésta como fun-
damento de la ética, etc. Es toda la filosofia desarrollada a partir del **pienso
luego existo’” cartesiano, ¢s la Fabula de las Abejas de Mandeville, es, sobre
todo, Adam Smith anteponiendo el egoismo a la solidaridad para fundar
la Economia Politica v, last pero muy lejos de ser least, es toda la literatura,
la poesia v el teatro de esa época, Después de Hegel, habiendo asimilado
va la dimensidn de lo social, la comprensidn del individuo prosiguis, en el
“‘primer munde’’, su curso incontenible. Antes, despuds v, sobre todo, pese
al desproporcionado crecimiento del Estado v de las concepciones sociali-
zantes ¥ a la casi liguidacion de la responsabilidad individual bajo €l nazi-
fascismo, la profundizacidn en lo que significa v se esconde tras el individuo
logréd mantenerse para reaparecer con toda su fuerza hard veinte o treinta
afios, en el plano de la reflexidn ¥, mis recientemente, en el plano de la ac-
cidin, para socavar las bases del mundo sacialista,

Deciamos que la historia se repite, porgue en los esquemas mentales
latinoamericanos, en los gque nunca se desarrolld plenamente fa nocidon del
individuo, se produjo una simple superposicion de la dimensidn de lo social
que llegd a nuestro medio para quedarse congelada, Motando alli indefini-
damente, gracias a esos procesos mentales somnolientos que tan bien deseri-
ben las grandes novelas de nuestro boom literario,

Asi, ni antes, ni durante, ni después de nuestra aficidén por lo social
pudimos llegar a tener una vision clara de lo que el individuo implica. Euro-
pa empezd a pensar en el socialismo como una reaccion —perfectamente com-
prensible por lo demas— frente al exacerbado individualismo. Nosolros, en
América Latina, empezramos a pensar en ¢l no a partir de su opuesto, sino
por la simple bisqueda de soluciones politicas. Tal como ocurre con mu-
chas otras cosas, simplemente lo importamos. Y ahora que la ilusion socia-
lista se nos ha ido, nos quedamos con lo que teniamos antes, con nada, con
una comprension casi nula de lo que es el individuo. Con lo cual, dicho sea
de paso, pasamos a carecer de los dos tnicos puntos de referencia a partir
de los que se puede pensar ¥ organizar una sociedad, lo individual ¥ lo s50-
cial, Prototragedia ésta que no tardard en ser descubierta como veta por nues-
tros grandes escritores ¥ por la fértil literatura y dramaturgia del fracaso.

Es por todo ello por lo que en nuestros esquemas mentales no estan
dos cosas sin las gue el desarrolle pleno del hombre serd siempre dificil. Una
muy buena, la nocién de responsabilidad individual, sin la cual el camino
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hacia el totalitarismo se torna inevitable y la dimensidn de lo social se vulve
inmanejable; ¥ una muy mala, el reconocimiento de toda la miseria humana
que nos viene de nuestro origen animal, que csta contenida en ¢l individuo
y no en la sociedad, v sin cuya comprension (sea para aceplarla o para lu-
char contra ella) cualquier pretension de desarrollar al hombre resulta tam-
bién intil,

2/ Una digresice fpcvazable: T necesicnd de reovalvar fmelectemimente a Marx

Come antes dijimos, nusstmm ubjelivo principal no es hacer una crittea i Mars, sino mostrai
A pensgmiento como stmbolo v punto de pactida de fn ruptacs mias sera eovpecto de L lnea
central de pensamiento de la humanidad gue haya podido =er ensavada; de lo que ha
constiiuido desde hace ciento cunrenta afos (que Mue sserito el maniliesto comunistay o
paradigena alternative tamo en lo imelectual ¥ en fo politco, como en los esluerzon concrelos
para construir una sociedad distinta, Sin embargo, sevla luso vl ver meesponsable pretender
tal cosa, s decir, presentarlo como e de los fundamentos de un paradigma miclectual
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alternative que hoy estd cn plena bancarrota, luego de haber embarcado a la humanidad tras
una quimera, ¥ evadir al miamo tiempo un juicio acerca de la validez, la potencia o el nivel de
s procduccidn

intelectnl.

Tal tarea no podemaos afrontarla mds que fangencialmente en este trabajo. pero 1arde o
temptane serd necesario hacerlo con toda la profundidad ¥ extensidn que requicre, Por dos
razones: una, porgue el derrumbe del mundo socialista ¥ més ain de la ilusidn socialista que
ha conformado las mentes de buena parte de la humanidad por 140 afios, no deberia pasar, al
menon on América Latina donde todavia we siente su influencla, vin una revisidn del
pemamicnto de Marx; y, dos, porque para ayudarnos a pensar en serio, nada mejor que
hurgar en las bases de eare Paradigma Alternative para ver cuan serias cran esas bases v por
qué Ao entuniasmamos tanta ¢n €1, Para tratar de determinar cudnto valia por o mismo ¥ no
por los wweftos que indujo & forfar, ni por fo fértil que pudo haber sido para estimularnos a
ponsar, aungue su poder analitico o [Ogioo fucse ewcaso, Que un poeta puede incentivarnos a
porsar, mejor que nadie, sin que tengn que ser Torzosamente wn gran pensader ¥y debe haber
alguna diferencia analltica entre ser pocta, sofador, dramalurgo o utopista ¥ ser un
Intelectunl; lo cual na impide que cualquiera de agquellas virtudes pueda acompafar o ser
scompahadn por ésta, Marx fue al mismo tiempo intelectual v utaplain, pero el lugar que
ocupa en In historia de I wlopis es muy superior al que ocupa en la historia del

pensamicnio analitico. Diferenclar dos cualidades de un ser humano para rankearlas

a divintos niveles, no pareciera ser un delito demasiado

Rrave,

En este sentido cabe destacar dos de las reacciones o argumenios que suclen usarse con do
como slogan publicitario. Las deficiencias Mdgicas fundamentales del pensamiento de Marx que
hemuos scfialado —y que por esas "argucias de In razdn™ pucden ser catalogadas al mismo
tiempe como ruptura fadical con lo establecido o come rigurosidad analitica cuestionable— no
s¢ anginan porgue los desarrallon posteriores del capitalivmo hayan invalidado planteamientos
que en s momenio eran sbdlidos. (Es exactamente fodo o contrario!, eunndo Marx los
escribid, ya habia sido probada, para mischos de ellos al menos, su inconsistencin, Exs la
exlruciura inlerna de cse pensamiento lo que lo hace débdl v no los desarrollos posteriores del
capitalismo, Mo fucron cstos los que produjeron ess inaudits thutologia contenida en los
caplitulos uno v tres del tomao publicado por Marx, ¥ sobre s que se asienta El Capital. Basta
leer 1a critica de John Swan Mil 8 David Ricardo para comprender que muy poco de la obra
ccondmica de Marx, la médula de su sistema oo lo olvidemos, debid haber sido escrita. No es
nucitra intencidn, de ninguna manera hager afirmaciones gratuitas, pues, con toda la modestia
del cmse, hemos abundado en argumentos en el sentido sefalado, on nuestros dos libros, Marx:
Clencia o Ideologia (Editorial Atenco, 1980} ¥, sobre todo, Secialiime ¥ Mercado (Editorial
Adame, 1985).

Pero hablamos dicho que es exactamente todo Io contrario ¥ [0 s también en olro sentido
mias trascendente atin, Porque no se tratn de que ln obra de Mars, villde en su tiempo, esté
slendo demolida por el regreso o la economia de mercado que estd ocurriends en China y 1a
LRSS, Fy al revds, esto estd ocurriendo porgue habia debilidades graviximas en la médula del
plamteamicnro de Marx; porgue [a URSS, China v los demids paiscs socialistas, guiados por un
pensamniento inconsistente, 1o embarcaron en un proyecto absoluiamente inviable para prodacis
una wociedad sobre bascy radicalmente nucvas (recuérdese ¢ atractivo aforismo de Marx scgin
el ¢ual hasta el capitaliimo duraba la “prchistoria de la humanidad®").

Un segundo argumento empleado por la izquierda v en el que también se dejan atrapar
intelectuales no afectos a ella, ¢ whalar que no se puede revisar o discutir la posicidn que
Marx tiene en la historia de las ideas porque aun cuando sus concepeiones cientificas, positivas
o anillticas hayan sido débiles, ¢ fue esencialmente wn ulopiata, un reformador social, un

o bre preocupado por la justicia, un producior de

USROS, efc,, cic.

Habsia cn este cilso < como antes va insnuamos— que detenerse a evaluar con cuidado el
valer imteleviual Que asignamos al ponsarmicnio otopista, & [a tlpar!diﬂ para imaginar suchios
hermoros ¥ woiedades imaginarias. 51 fuese posible comparar, equiparar o, mid exactamente,
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poner en of misme plane, la potencin inteleciual de un hombre dedicado o desentrafiar Ia
realidad, a conocerla en su naturalezn mas intima, con la de uno dedicade a criticarln o
denunciarla, de tal forma que este tipo especial de conocimicnto le permila imaginar un
muade abiertamente superior aungue irrealizable, entonces no cabe ninguna duda que Marx
estarla Intelectualmente al mismo nivel de Aristdteles.

Mis ain, si intentdsemos ser exhavstives ¥ elevar el rigor de nuestro planteamiento, habria
que adiclonar eoma crilerios para la evaluacion intrinseds del vtopismao, dos elementos bisicos:
une, su capacided para generar credibilidad, para hacer que ln gente se lance entusiasta tras
suefio v, dos, su canacidad para estimular el pensamiento, En ambes ¢asos la posicidn de
Marx resulin reforzada. Es evidente que ninguna oira utopia ha sido tan erelble, ni ha
generado tantas ilusiones en la humanidad; s¢ necesitaron jmas de cien afos!, todas la purgas
stalinianas, los horrores del soclalismo camboyane ¥ el mis impresionante de todes los
psluerzos por producie un mundo realmente distinto, La Revalugién Cultural China, para que
pudidsemos aceptar que la Utopia marxista era en el fondo tan irrealizable como cualguier
utopla que so precie de serlo,

Ademas, por mas inconsistente que [uese este pensamiento desde el momentoe de su
formulagion ¥ no por los desarrollos posteriores, nadie Tue capaz, en su épocs, de hacerle
ninguna critica seria; ¥ hubo que esperar velnte afos ¥ que Engels se nireviese a publicar el
tomo 111 de Bl Capitad, park gue algin intelecrual “burgués' digno de respeto, Bihm Bawerk
en este caso, considernse mecesario eriticar la concepeidn de Marx.

Diicho sen de paso, tal ver ahora que s¢ ha hecho ostensible el Fracaso del socialismo, cobren
algin sentido nuevo la discrecidn ¥ el temor que levaron a Marx a nuncs prblicar los tomos
11 v LIl de su obra principal; que Mueron escritos junto con el primero, pero hacian demasiado
evidentes lag inconsistencias de éste. Tal ver 51 los hubiese publicado habria hecho o la
humanidad el mayor de sus favores.

En cuanto al segunda elemento adicional para medir la potencia intelectual de Muorx, su
capacidad para estimular ¢l pensamtento, lampoco caben dudas acerca de cuanto ayudan a
pensar ¥ a desarroliar el intelecte, los teasos esfuerzos a los que se somete la mente
durante el largo proceso de descubric gque la médula del plasieamiento marxista

coarece de sentido,

Pero, ain accptande todo ello, invitamos seriamente a reflexlonar sobre un punto crucial, no
pueden ser la capacidad para produsir utopias, ni pars estimulae pedagdgicamente en los
demds la festilidad intelectual, ni tampoeo la influencin alcanzada por sus ideas gracias & su
use polltico, los criterios centrales para evaluar un pensador. Mo se puede equiparar, o mis
exactamente, no se pueden poner al mismo nivel ¢l pensamiento cientlfico, positivo o analitico,
¥ el utdpico. No porque alguno de ellos sea superfor, sino simplemente porgue son distintos,
En cuanto al segundo se refiere, Marx ocupn un pedestal indiscurido; en o gue al primero
atafie, serln forzado colocarlo al lado de Arisrdteles, Kant, Hegel, Hume, Platdn,

Adam Smith, Locke, Santo Tomads, Descartes o Parménides. Y adn habria que

discutir algo para incluirlo en un grupo en el cual estuviesen David Ricardo, Max Weber,
Herdclito, Spinoza, Plotino, Hobbes, San Agustin o Wittgestein.

Tal vez la manera mas expedita de comprender la necesidad de redefinir el nivel ¥ la posicion
intelectual que Marx ocupa en [a historia de las ideas, e recordar el 1inlo de una obra de
Engels, have ya mucho tiempo olvidada, Sedalismo Utdpico y Socialismeo Crentifice, El gran
mérite que pude haber tenido el marxisma v que firmemente reclamakba para si, era el de
haber establecido unn diferencia nitida ¢on Fourier v Salm Simon, el de haber superado al
socialismo utdpico con un socialisme fundado en b ciencin socinl marsista, en las recidn
descubiertas leyes que rigen la historia) en la economia politica marxista, cuyo rigor superabn
¥ en cierta forma completaba o lo ricardiona, eén ¢l materialisme histdrico, en la dialéctica,
eie., ete. 5i de ninguna de estas cosas quedn nada que pueda secvir, sioes diflcl

pedder encontear una piedra sobre olva en ninguna de ellas, ges realmente

cxngerado pedir que se revise el nivel del pensador que le seguimos asignando

a Marx?

QERCLA POLITICA

Mo era necesario esperar el regreso de China y la URSS 4 la economin de mercado, para
probar que los esquemas inteleciuales de Marx eran insostenibles, pero aguel proceso es sl o
hecho prictice que viene a ubicarlo, por definicidn, es decir. porque ha puesto en evidencia
cuan irrealizable era su provesta, en grupe de pensadores que € mismo estigmarizd hasta el
cansancio, los socialistas gidpicos.
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