Agitacion nacionalista y étnica
en la Unidon Soviética

Ronald Grigor Suny

EJ‘ despertar de Tas luchas

nacionales es quizds of problema social v politico mds grave que afromna
Garbachov en la actualidad. La rae del conflicto hay que buscarla en la
lucha gue durante afos han mantemido los diversos grupos étnicos qure
integran la poblacion de la URSS por lograr su avtonomia politica y
econdmica ¥ por preservar sus tradiciones histéricas y culturales.

El presente artfcule ' constituye un amidlisis derallado del
surgimiemio, desarrollo v perspectivas de las fuchas nacionales ¥ énicas
en este inmenso imperio muliinacional.

_-! - -

CUANDD LA PRIMAVERA SE CONVERTIA EN VERAND, las tumultuosas sesio-
nes del Congreso de los Diputados del Pueblo en Mosci abrieron la politica
soviética al escrutinio de millones de televidentes. La apertura de la nueva
legislatura, que debié haber sido un momento de triunfo para el presidente
del Soviet, Mijail Gorbachav, fue opacada por las repetidas demandas de
los diputados, en solicitud de informacion mas completa acerca de la muer-
te de manifestantes peorgianos nacionalistas a manos de tropas del ejército
en abril pasado.

Comoe culminacion de més de un ano de emergente actividad nacio-
nalista en la Unidn Soviética, los tragicos eventos de Georgia sacudieron la
confianza de muchos diputados en la habilidad de Gorbachov para llevar
adelante sus reformas radicales dede arriba, Aun cuando consolidd su po-
der en ¢l Kremlin v lanzd iniciativas asombrosas en politica exterior, ¢l lider
sovidlico vio sus programas amenazados en el frente interno por la mas ma-
siva oposicion militante en seis décadas, contra el viejo estilo de dominacion
del Partide Comunista. A lo largo v ancho de la Unidn Soviética, la socie-
dad estaba encontrando una nueva voz, que tenia su origen en “‘organiza-
ciones informales'” con sus propias ideas de demoeracia, socialismo v auto-
nemia. El florecimiento de pensamientos independientes fue especialmente
espectacular en las repiblicas no rusas, en donde los activistas pudieron ha-
cer sus llamamientos a gentes que compartian tradiciones v visiones comu-
nes de sus intereses. En la periferia soviética existe un conglomerado listo
para transformaciones de las practicas politicas estancadas, de mucho ma-
vor envergadura gue las que busca Gorbachov. En esos lugares, las cues-
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tiones sociales v politicas explotaron bajo la forma de una etnopolitica, con
una fuerza repentina y masiva, nunca vista en las regiones rusas.

La potencia explosiva del nacionalismo y de su primo hermano, el
separatismo, sorprendié a Gorbachov v a sus lugartenientes sin la clase de
instituciones por medio de las cuales pudicran manejarse los conflictos en-
tre los derechos locales v las prerrogativas centrales, v sin una clara vision
del Tuturo de las relaciones entre ¢l contro ruso v la periferia no rusa, Ni
la Constitucion soviética, ni los canones del marxismo-leninismo pudicron
ser aplicados para obtener respuestas ttiles a la auto-expresion sin prece-
dentes de los pueblos del Caucaso v del Baltico. Los espacios en blanco de
la Constitucion, en donde deberian estar consignados los derechos de union
o de autonomia de las repiblicas y las regiones, pusieron en evidencia la de-
hilidad general v la imprecision de las leyes de un pais con una tradicion his-
torica de poco apego a las normas legales. La confusion v [a indecision aco-
saron a los lideres soviéticos a medida que ¢recia el abismo entre sus méds
circunspectos planes de reforma v las visiones sin limites de la poblacion,
Hahia que disefiar nuevas reglas para un nuevo juego, a fin de poder afron-
tar la creciente confusion producida por la “'cuestidn nacional'”,

as fucnies del nacionalismo

SIBIEN LOS LIDERES SOVIETICOS FUERON SORPRENDIIIS por csia vehemen-
re manifestacion de sentimiento nacionalista, no se encontraban solos en su
sorpresa. “El marxismo'’, escribe ol socidlogo-antropdlogo Ernest Geller,
“‘contenia la anticipacion de la declinacidn del nacionalismo. lgual cosa ocu-
rrig con ¢l liberalismo del siglo XIX™ " . Marxistas v hberales ocadenta-
les por igual crefan gue la vida moderna, la division internacional del traba-
10, la movilidad de la poblacidn y la educacion masiva pondrian fin a las
pasiones localistas atavicas de las comunidades éinicas, ¢ inaugurarian una
nueva era de razon vy de liberacién del chouvinismo nacionalista. Tales ilu-
siones debieron sufrir un rudo golpe con el ascenso del Fascismo a principios
clel presente siglo. Sin embargo, ¢l poder de ambas versiones de la teoria de
la modernizacion pudo mads que la evidencia de los sentidos ¥ continuaron
prediciendo la erosion del nacionalismo: ¢l Oceidente capitalisia se conver-
tiria en un verdadero caldo de cultive de diversos grupos de nacionalidades,
en tanto gue en la Unidn Soviética éstas en ultimas se integrarian para con-
vertirse en un pueblo homogéneo,

Solo el advenimiento de la descolonizacion v el avge del nacionalis-
mao en el Tercer Mundo, junto con un despertar ¢inico en los paises desarro-
llados luego de la Segunda Guerra Mundial, indujeron finalmente a los ex-
pertos occidentales a revisar estas predicciones. Algo tardiamente, también
los marxistas soviéticos se vieron lorzados o reconocer la extraordinaria re-
sistencia del nacionalismo. Cuando las coestiones éinicas, antes gque los asuntos

14 World Foficy Jovenal, ¥erano, 1989,
'UL_-' Ernett Gellner, Thooglt and Change { Pemamicnio v Caibiod (Chicago: The Uidversily of
Chicago Press, [964), p, 147
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puramente sociales ocuparon el centro de la expresion de las masas en la Union
Sovictica de Gorbachov en 1988, todos con excepeion de los seguidores mas
irreductibles, se conveneieron de que la “cuestion nacional' no se evapora-
ria pronto,

En contraste con 1os eruditos v teoricos del establecimiento soviético.
los observadores occidentales tendicron en afos récientes a predecir un fu-
wre de fermento nacionalista en la Union Soviética. Estos analistas enfati-
raban en la antigiiedad v 1a universalidad de los sentimientos nacionalistas,
condenaban los esfuerzos del Estado soviético por rusificar a la poblacién v
rechazaban las alirmaciones sovicticas de que habian ocurrido transforma-
clones socioldgicas, demograficas v culturales positivas en las republicas no
rusas. Mientras que los sovidlicos consideraban las manifestaciones de na-
cionalismo como meros remanentes {perezhitki} de un orden social més pri-
mitivo, para los occidentales la etnicidad aparecia como la base principal
de una autoexpresion colectiva legitima, v por tano destinada a presentar
un desafio permanentemente subversivo al imperio soviético multinacional.

Sin embargo ninguna de las dos construcciones tedricas ha sido ca-
paz de explicar la extraordinaria resistencia de la etnicidad dentro del mun-
do sovictico, las hostilidades que se han desarrollado entre comunidades ét-
nicas, o la compleja v variada evolucion de 1as nacionalidades soviélicas.
El nacionalismo que se ha arraigado en decenas de millones de personas en
la Unidn Sovidtica en los aios recientes, no representa ni el despertar de una
esencia eterna comun a todos los pueblos, ni un lamentable retroceso a una
era anterior de lucha v de derramamientos de sangre. Por el contrario, es
producto de la particular experiencia de construccidon nacional que viene dan-
dose en la Unidn Soviética desde comienzos de la década de los veintes.

Es ahora cominmente aceptado que ¢l nacionalismo y ain la nacio-
nalidad por si misma, lejos de ser caracteristicas naturales o primordiales
de las socicdades humanas, son fendmenos relativamente recientes que sur-
gen en coyuniuras historicas especificas. En lugar de adherirse a una especie
de teorta de la *Bella Durmiente’’ del nacionalismo —la cual supondria gue
el nacionalismo estd sicmpre presente pera que solo puede manifestarse cuando
se ofrece una aperiura politica— la mavoria de los expertos cree hoy gue
la formaciéon misma de la nacion depende del crecimiento del mercado, del
capitalismo v de la urbanizacion, de la educacidn masiva v de la ampliacion
del alfabetismo * . Para Gellner, uno de los mis extremos proponentes de
ssta eseuela, **los hombres en general no se vuelven nacionalistas debido a
la existencia o no de sentimientos o sentimentalismos atiavicos, de hondas
rilees o basados ¢n mitos: se vuelven nacionalistas levados por la necesidad
renuina, objeliva v practica, asi ésta no se reconozca en [orma clara® !

£/ Ver ol indluvente trabajo de Kasd W, Deutsch, Manionalion amd Sociad Commannation: An Inguiry
o the Foundations of Natropality (Nacioasinmn v Comonfcaciin Socral Un Ensayo sobre fos
“indamenios de M Naoonalided) (Cambodpe, \1.-\. ST Prgss, 1950, 1966); iambeen Erde Hobshawem,
“same Reflections on “The Break-ap of Briain® ", " Algusias Beflesiones sobre ‘El Rompimicno de
4 Ciran Hrelafn® '), New Left Revew, No, 108 [‘:c:mcmhrc(hll.llnr 19771, p. 23 ¥ acdemas Geell
:|E}'§3Nafmnu|l~lll and Social History™ (" Nacionalismo o Mislaria Sogial''y, Social History, 6 (1981,
. -1{17
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Oiros analistas han descrito las nacionalidades como “comunidades imagi-
nadas'' v han enfatizado en la importancia de la intervencion activa de ¢stu-
diosos v activistas politicos en el proceso de ““inventar tradiciones™ que cons-
truye la imagen que una nacionalidad tenga de si misma‘. En olras
palabras, no siempre han existido las naciones listas a convertirse ¢n Esta-
dos a la primera oportunidad, sino que son el producto de procesos cultura-
les, sociales v politicos especificos de la era moderna,

En el caso soviético, esta perspectiva hacia la comprension del nacio-
nalismo es particularmente Gtil. Mientras que las comunidades étnicas uni-
das por el idioma, la cultura, el territorio comun v, muy a menudo la reli-
gion, han existide por siglos en lo que es hoy la Union Soviética, no fue sino
hasta la expansion del nacionalismo después de [a Revolucion Francesa que
élites intelectuales v politicas comenzaron a articular 1os conceplos de una
nacionalidad secular, de la soberania popular v la autodeterminacidén comao
derechos humanos legitimos * . Adn entonces, las élites urbanas tuvieron
gran dificultad para extender estas nociones a las amplias masas por medio
de periddicos en lengua nativa, poesia v actividad politica' . En el momen-
to de la Revolucion Bolchevigque de 1917, el nacionalismo éra poco méas gue
el credo de una élite, compartido por unos intelectuales urbanos relativa-
mente aislados. Apenas si habia tocado ¢l grueso de las poblaciones ¢tnicas
del imperio ruso, compuesto principalmente por campesines que se identifi-
caban con su regién o con su religion ", Lejos de haberse formada comple-
tamente durante la época de la Revolucion, las nacionalidades soviéticas mas
grandes solo se convirtieron en naciones coherentes, articuladas v conscien-
tes durante los primeros setenta anos del poder sovidtico.

El proceso de construceion nacional bajo el régimen soviético fue con-
siderablemente facilitado por las primeras politicas bolchevigues. En parti-
cular, el compromise del partido con la nocion leninista de la autodetermi-
nacién nacional ¥ su concrecion en el establecimiento de un sistema de
administracion cuasifederal —el primero en el mundo con unidades territo-
riales basadas en la etnicidad— trabajaron en favor de la consolidacian de
la cobesidn éinica v nacional, en lugar de erosionarla.

A4 Renedict Anderson, fmagined Comerembcs: Reflections on the Cvgin and Spread of Nanonalism
(Comunidades fmaguradas: Rellexiones sodre of Chvigen v It Extensidn del Macionalismod (Londres:
Verso, 19083); Maxime Rodinson, Owilr, Ghereo and Seare: The Persistence of the Jowish Question
(Culte, Ghetooy Esrado: La Persisteacia de fa Coestion Judiad (Londres: Al Sngi Books, 1983),

5/ En sus numerosos esiudios, Anthony 5. Smith ha enfatizado en las caracteristicas premodeenns de
lo que ¢l denomina *'la emnis™, o sea las comunidades étnicas sobre las cuales se construyersn Las
nacianes modernas, Yer por ejemplo The Erhmic Origing of Nattoas (Bl €rgen Einico de las Magionesr
(Cuford: Basil Hlackwell, 1986).

&/ Un trabaje que ha abierto caminos de investigacidn sobre Lo actividad real de los intelectuales v
patriedas en | Tormackon de los pequenas nacionnlidades de Europa Oriental es el de Siraslay Hroch,
Sovigl Preconditions of National Revival in Eurepe; A Comparabive Amalysfs of the Social
Composition of Palrioric Groops emoeng the Spalicr Ererapean Nations (precondiciones soviles del
fesurgimicnto nacional en Europa: Un andlisis comparadive de fa composicidn social de los prupos
patricicos en Las nagiones curopeas mibs pequcias) traducido al inglés por Ben Fowks, (Combridge:
Cambridge University Press, [985)

T/ Una discusidn mis complera del nacionalismo entre los pucklos del imiperic ruso en In época de lo
revaluciin puede encontrarse en, Ronppld Cirigor Suny, “'Natonalism and Class as Factors in the
Revolution of 1917 {**Nacionalismo ¥ clase como {acores de b revolucion de 1917, CRRTT
working paper Mo, % (COctubre [988), Prograoma de Estudios Comparmivos de las Transfarmaciones
Sociales, The University of Michigan, Ann Arber
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Aungue la cultura politica bolchevique siempre ha sido profundamente
antinacionalisia, la tradicion leninista en los hechos 1olerd e inclusive alentd
la conciencia nacional. Convencido de que la represion sélo alimentaria el
nacionalismo v las tendencias separatistas, y confiando en gue las mejoras
en la base economica eventualmente conducirian a la erosion del nacionalis-
mo v de las distinciones nacionales, Lenin urgid a sus camaradas a evitar
la aparicion de interferencias gran-rusas en las repiblicas no rusas. De esta
manera, comenzando en los afios veinte una politica de *“*nativizacion'” (ko-
remizatsiial, promovic ¢l empleo de cuadros nativos en las repiblicas éinicas
v demandd gue la ensefianza fuera impartida en las lenguas locales, con pro-
visiones hechas para tener en cuenta las minorias énicas dentro de cada re-
piiblica, Se¢ crearon soviets nacionales para las comunidades énicas que vi-
vian por fuera de sus respectivas dreas peogrificas v para aquéllas sin zonas
designadas. Los judios, por ejemplo, tenian sus propias escuelas, soviets lo-
cales v una seccion especial del Partido Comunista |

La experiencia de construccion nacional, aunque dificilmente mere-
cedora de la condena monotematica que a menudo han voleado sobre ella
los sovietologos oceidentales, tampoco Mue ¢l procesoe benigne (otalmente po-
sitivo gue los estudiosos soviéticos presentan como “*¢l Morecimiento de las
nacionalidades™ . A finales de los primeros afios de la década de los treinta,
cuande la korenizatsiia alcanzo su cenit, el impulso de Stalin hacia la indus-
trializacion v la autocracia hizo que la sensibilidad por los intereses éinicos
devinierd en cosa del pasado.

Bajo su régimen, el tratamiento dado por el Estado a los pueblos no
rusos llegd a su nadir absoluto, cuando los dirigentes comunistas naciona-
listas fueron aprisionados o ejecutados, los escritores y artistas nacionales
perseguidos v varias nacionalidades pequefas desarraigadas de sus tierras
ancesirales, La religion y las tradiciones patriarcales v tribales —iodas ellas
elementos importantes de las culturas éinicas— fueron minadas por la fuer-
#a de la modernizacidn, la industrializacion y la colectivizacion de la agri-
cultura gue impulsé entonces el Estado soviético. Por supuesto, todos los
pueblos soviéticos, rusos v no rusos por igual, recibicron ¢l mismo trata-
miento del stalinismo v soportaron los rigores econdmicos que les depard
la construccion de la economia estatal mas grande del mundo, Pero para
los pucblos no ruses la coercidn v las decisiones econdmicas fucron identifi-
cadas con una pacion extrana v consideradas como el producto de un pesa-
do colonialismo socialista,

Paraddjicamente, aun cuando las expresiones nacionalistas fueron so-
focadas v las tradiciones éinicas erosionadas por el gobierno, continud la
consolidacion de las nacionalidades en las regiones v repiblicas no rusas.
Las nacionalidades no rusas no solamente sobrevivieron, sino que emergieron

R Zvi ¥, Girehinan, Jewish Mattonaliy amd Sovier Politics; The fewish Sections of the CPSLY,
187930 (Nactoralidad judis v politien sovidtien! fas soociones fudins del POUS, F917- 19308
IPrinceton; Princeron Lniversity Pross, 1872}
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que emergieron ¢on una nueva fortaleza —intelectualidades nacionales, 1a-
sas mas altas de alfabetismo, poblaciones mas urbanizadas v mejor infor-
madas. La mavoria de las repablicas nacionales llegaron a ser mis “*nacio-
nales'" desde ¢l punto de vista demogrifico vy cultural. Las élites nacionales
crecicron en poder, a menudo desafiando los intentos de las autornidades so-
viéticas centrales por controlar los asuntos en sus respectivas repablicas. En
lugar de un pucblo soviético homogéneo, la forma sovidtica de modernmiza-
cién produjo nacionalidades coherentes, consolidadas v conscientes, firme-
mente establecidas en sus propios territorios, Sin embargo, el proceso no
fue experimentado por todas las nacionalidades en el mismo grado y hasta
el mismo punto,

En Transcaucasia —Armenia, Azerbaijan v Georgia— las influencias
rusificadoras de la politica educacional y las presiones asimilatorias genera-
das por un estilo de vida mas madvil y urbano, fueron resistidas con éxito
por comunidades nacionales compactas v en lento desarrollo. En contraste,
en las repiiblicas occidentales de Bielorrusia, Moldavia v Ucrania, la inmi-
gracion rusa y la promocion forzada de este idioma, empleado por los parti-
dos comunistas locales, socavaron los idiomas v las pricticas culturales nati-
vas, particularmente ¢n las ciudades. Las repitblicas del Asia Central y el
Bdltico se encontraron en algin punto entre ¢stos dos extremos: la religion
v el apego a las tradiciones locales sobrevivieron los efectos de la sovietiza-
cion, mientras que las poblaciones urbanas tendieron a adaptarse al estilo
de vida soviético dominado por lo ruso.

Las fuerzas contradictorias, de un lado hacia una mavor consolida-
cion nacional, ¥ del otro hacia una mayor asimilacidn e incluso rusificacion,
dieron origen a tensiones irresolubles para los pueblos no rusos. Los benefi-
cios del desarrollo social y cultural soviético, que incluyeron una mayor mo-
vilidad social, mejor acceso a la educacion, mas libertad para la mujer vy el
mejoramiento en ¢l servicio de salud, fueron a menudo contrabalanceados
por los costos del crecimiento econdmico forzado y los limiles esirictos im-
puestos sobre las expresiones nacionales. Paradéjicamente, a medida que se
formaban una concepcion mds clara de su idemidad éinica, los no rusos sin-
ticron mas agudamente los peligros para su futura existencia. En las Gltimas
décadas, una nacionalidad tras otra, incluyendo la mads grande en la Unidn
Sowviética, la gran-rusa, comenzaron a experimentar una profunda ansiedad
por la pérdida de su herencia cultural, su posicion demogrifica vy por el asal-
to de la modernizacidn econdmica sobre su medio ambicnte, Aungue sus pro-
eramas nacionales difieren sustancialmente uno del otro, todos los pueblos
sovicticos comparti¢ron este fuerte sentimiento de que sus nacionalidades
estaban en peligro.

Para los estonios ¥ lituanos el peligro provenia del gran nimero de
rusos étnicos que s¢ establecieron on sus replablicas, minando la supremacia
linguistica ¥ demogrifica de sus poblaciones locales. Entre 1959 v 1989, los
lituanos se convirtieron ¢n una minoria en su propia patria, micniras gue
los estonios permanecicron siendo una escasa mayoria en Ia suva, Para los
biclorrusos, moldavos ¥ ucranianos, la amenaza mas inmediata provino de
la penetracion del idioma v la cultura rusos, especialmente en las cindades,
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Todos estos tres pueblos vieron la declinacion de sus respectivos idiomas en
favor del ruso; los moldavos ademas, permanecieron artificialmente separa-
dos de sus compatriotas énicos, los rumanos.,

nras nacionalidades soviéticas se sintieron en peligro, no lanio por
la penetracion de la cultura rusa o por las autoridades centrales soviélicas,
sino por la accion de grupos nacionales vecinos. Para los armenios, la preo-
cupacion mas aguda Tue la pérdida de una parte de su territorio Enico,
Nagorno-Karabakh, que habia sido dejado en “orfandad'’, al asignarse a
la vecina repablica de Azerbaijan. Fara los azerbaijanos, el peligro provino
de los “imperialistas” armenios; para los georgianos, de los secesionistas
abkhazianos. Aun los grandes rusos se sintieron amenazados por el temor
4 la destruccion de sus aldeas ¥ monumentos histdricos, ¢l envenenamiento
de sus rios v, para las imaginaciones mds perversas, por la crecients presen-
cia en su territorio de extranjeros, musulmanes v judios®,

La amenaza comin sentida hondamente por todos los nacionalistas
a lo largo ¥ ancho de la Union Soviética, fue aquélla proveniente de la des-
truccion ambiental. La cultura politica bolchevique tradicional ha sostenido
que los hombres pueden conformar y conguistar la naturalera a su volun-
tad, v la promocion desde ¢l gobierno de proyectos econdmicos de gran es-
cala —complejos industriales garganiuescos, desviacion de rios, drenaje de
pantanos e irrigacion de desiertos— ha sido llevada a cabo con muy pocos
miramientos por el medio ambiente. Junto con crecientes preocupaciones
v reclamos especificos de cada grupo, los nacionalistas de la Union Soviéti-
ca también han levantado el estandarie de la ccologia, temerosos de gue un
crecimiento sin restricciones conduzea a la destruccidn de un precioso e irreem-
plazable legado natural.

El crecimienro subterrdaneo de esa conciencia v cohesion nacionales
nunca fue confrontado directamente durante los largos anos de **negligen-
cia benigna' hacia la cuestién nacional, bajo Khruschev y Brezhnev. Los
disidentes nacionalistas solo ocasionalmente pudieron expresar sus crecien-
tes temores ¥ frustraciones. Mdas a menudo, las élites comunistas locales hus-
caron canalizar y controlar los sentimientos nacionalistas, cooptando a inte-
lectuales étnicos, construvendo monumentos v ampliando ligeramente ¢l fango
de las cxpresiones permitidas. Pero tales medidas sirvieron solamente para
oseurecer la profundidad del descontento nacionalista, Como resultado, las
dimensiones reales de la cuestién nacional fueron sentidas dnicamente con
¢l advenimiento al poder en 1985 de Mijail Gorbachov,

El reto de Gorbachov

CUANDD GORBACHOY SE EMBARCD EN SU AMBICIOSO PROGRAMA de refor-
mas, desato fuerzas de una magnitud gue él no podia haber previsto. A me-
dida que la nueva dirigencia soviética trazaba un nuevo e impredecible cur-

9/ Ver los ensayos de John B, Dunbop. Dareel P. Hammer, Andrel Sinvavskl, Ronald Grigor Suny ¥
Alexands Yanov en “Russian Nationalism Today'', edicion especial de Radio Liberty Research
Fufierin, Diciembae 19, 1988,
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so en su esfuerzo por atender los problemas econdmicos v sociales que se
abhondaban, ¢l descontento v la frustracién acumulados por tantos anos en
la base de la socicdad comenzaron a explotar a través de las fisuras en la
estructura estatal, Inesperadamente, buena parte de esta presion tomo la for-
ma de disturbios nacionalistas v étnicos.

En un sentido fundamental, Gorbachov comenzo a crear una nueva
Unidn Soviétiea, gue continta asombrando a veleranos visitantes v dejando
muy atras las rancias concepciones de los sovietdlogos occidentales. Los de-
cepcionantes resultados de las inicialmente timidas reformas del mandata-
rio condujeron a una aceleracion de la perestroika v a una expansion de los
limites de la glasnot. Una vez que Gorbachov conformd su alianza con los
inteleciuales “*liberales™ v alentd a los periodistas a denunciar las fallas del
sislema sovidlico, no solamente se escucharon puntos de vista divergentes,
sino gque un profundo cuéstionamiento de las formas establecidas de gober-
nar, vivir ¥ trabajar comenzd a minar todas las estructuras de pensamiento
v prictica heredadas de la época de Stalin. Aparecieron frigiles asociacio-
nes por fucra de lo permitido por la sancion oficial, parecidas a brotes tier-
nos en la nieve primaveral, ¥ comenzd a emerger una incipiente sociedad «i-
vil bajo la forma de grupos culturales v clubes politicos independientes &,
Se revivit ln opinion piblica como una fuerza politica, ¥ aun cuando el Par-
tido Comunista continud siendo el inico oficialmente permitido, los deba-
tes plblicos v las competencias electorales dieron nacimiento a una oposi-
cion extracficial, Hoy es posible argumentar que existe un sistema
multipartidista en todos los aspectos, excepto en el nombre.

En la mayor parte de la Union Soviética, este resurgimiento de la so-
ciedad eivil v del discurso pablico ocurrio dentro de las formas de asocia-
cion que sobrevivieron mas compleras al stalinismo v al brezhnevismo, es
decir, las formaciones étnico-culturales. Mientras que la solidaridad de gé-
nero o de clase habian sido minadas por la represidn de las organizaciones
basadas en cstas lealtades y por la negativa oficial a aceptar que pudieran
existir en la sociedad soviética conflicios centrales en esos cjes, las institu-
ciones y la cultura étnicas se mantuvieron durante todo el periodo. Perma-
necieron las aldeas éinicamente homogéneas; las formas tradicionales de vi-
da, aunque amenazadas por la modernizacion, sobrevivieron hasta cierto
punto; v, las redes familiares mantuvieron su importante papel en muchas
culturas étnicas, La literatura v el arte pueden haber sido socialistas ¢n el
contenido, pero mantuvieron sus formas nacionales, Una conciencia nacio-
nal, en sus diversas variedades, sobrevivid sirviendo de eslabén a dispares
preccupaciones —econdmicas, ccologicas v culturales— conformandose en
una sintesis poderosa, asi no siempre consistente, que implicitamente desa-
fiaba las practicas ¥ racionalizaciones de las autoridades soviéticas.

La emergencia de un nacionalismo masive y movilizadeo, primero en
Armenia y Azerbaijan, luego en las repiblicas balticas v en todas partes,

10/ Moshe Lewin, The Gorbachey Phenomenam: An Histarical Phedomenen (Berkeley: University of
Californin Press. 1988)
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representd un grave problema de gobierno para la nueva dirigencia soviéti-
ca. A diferencia de los grupos étnicos de los Estados Unidos, las nacionali-
dades soviticas no son minorias, al menos en sus propios territorios, sino
paciones compactas, conscicntes y en creciente movilizacion, con sus pro-
pias agendas politicas ¥ culturales, intelectualidades nacionales y élites poli-
ticas., Aun mas, su comprension de la realidad a menudo esta en conflicto
fundamental con la de las antoridades del Kremlin, asi como la de sus veci-
nos. Aungue los aproximadamente 100 pueblos y nacionalidades soviéticos
comparten una experiencia historica comin que incluye la Segunda Guerra
sundial ¥ el stalinismo, cada uno de ellos tiene su propio prisma cultural
a través del cual mira al mundo, v su propio marce de referencia por medio
del cual interpreta sus experiencias presentes y pasadas ' .

La reciente violencia émnica en Armenia y Azerbaijdn suministra un
ciemplo atil de cdmao las percepeiones de la realidad estdn matizadas por las
expericncias nacionales o histdricas. Los armenios percibieron la matanza
de sus compatriotas en el pueblo azerbaijano de Sumgait en febrero de 1938,
como un “genocidio’’, que revivié los recuerdos de las masacres v deporta-
clones de 1915 a manos de los turcos otomanes. Para los azerbaijanos, por
otra parte, los reclamos armenios sobre Karabakh —una region que los azer-
Baijanos también consideran parte de su tierra palria— evocaron recuerdas
de injusticias historicas. Durante la mayor parte del siglo XIX, los musul-
manes de Transcaucasia oriental, aungue mayoritarios, eran el pueblo peor
pagado, menos poderoso y més despreciado de la region, mientras que los
rusos ¥ los armenios cristianos llevaban un nivel de vida evidentemente de
mejor calidad © .

Mientras mas grande sea la nacionalidad, mayores son las amenazas
que su diferente comprension puede representar para Mosci, Las veintidos
nacionalidades soviéticas con una poblacion mayor de un millén cada una,
significan mas del 90 por ciento de la poblacidn soviética, mientras que las
73 nacionalidades restantes, con menos de un millén, representan menos del
tres por ciento. Claramente, una insurgencia nacionalista dentro del primer
erupo de naciones significa un desafio mucho mayor para €l control de Mosci
sobre la periferia, de lo que representaria una rebelion similar en los pue-
blos mas pequefios " .

Quince naciones sovidticas tienen su propia repiblica unida, con to-
das las caracteristicas de un Estado, excepto la soberania completa, y es aqui

11/ Fste pinto de vista exta particularmente Bien sustentado por Carobine Humplrey en su estudio
sobre dos granjas colectivas buryal en Siberia, Kerl Mary Colfective; Economy, Sociery and Religion in
@ Siberian Collective Farm (Cambridge: Cambridge University Press, 1983} Ella escribe en su
conclusidn: **Ha habido un process de transferencia de concepios cublurales mongol-buryats, con
relativamente pocos cambios en su sagnificads, de un contexto social al otro, a medida que L soiedad
e ha transformada... En el caso buryat, viepos "elementos cullurabes’ han sido diversificados, roios ¥
ramilicados para poder encontenr significado en ln actual transformacidn drdstica de la economia ¥ la
sociedad ', (p. 438), :

12/ Ronald Grigor Sunv, The Baku Compne, 1917-1918; Class and Narforality in the Russian
Revolation (Princeton: Princeton University Press, 19721, especislmene ¢l capiislo I,

13/ Paul A, Goble, ""Gorbachey and the Sovier Nationality Problem' en Mauriee Friedberg ¥
Hesward 1shaen, eds., Soviet Sociery under Gorbachev: Cuerent Trends and the Prospects for Reform
{Armond, MY MUE. Sharpe, 1987). p. B1.
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en donde reside ¢l desaflo potencial més grande al control por parte de Mos-
cii. Los intelectuales de muchas de estas repiiblicas han aprendido a conce-
hir sus naciones coma polencialmente soberanas v la retorica de la autode-
terminacitn (siempre una parte importante de la ideologia soviética), de la
libertad, ¢ progreso y el patriotismo ha sido apropiada en décadas recientes
como ¢l vocabulario de las intelectualidades ¢inicas. De esta manera, el pa-
triotismo étnico ¥ no el marxismo conforma la retdrica de los intelectuales
armenios, estonios v georgianes, Con la aparente pérdida de fe en el
marxismo-leninismo en una era de pluralismo oficialmente permitido, v el
creciente pesimismao entre los sovidticos mejor educados en torno al provec-
to socialista en general, ¢l nacionalismo se ha convertido en un poderoso
contradiscurso, que cuenta con la adhesidn de grandes cantidades de cinda-
danos soviétices, Si el control sobre los términos utilizados en la discusion
cs una forma de poder, el desplazamiento del marxismo por el patriotismo
v el nacionalismo representa una derrota importante para ¢l Partido Comu-
nista ¥ una victoria para la oposicion nacionalista.

La erosion de la antigua fe, segon alpunos, comenzo con el **discurso
secreto” de Khruschey en 1956, en ¢l cual explicd ante los més altos dirigen-
tes del partido ¥ un grupo selecto de intelectuales, la extension de los su-
puestos erimenes de Stalin, Para otros, la breve era reformista bajo Khrus-
chev penerd esperanzas de que el partide pudiera abrir el sistema
supercentralizado v burocratizado hacia una mayor participacion popular
—egsperanzas que fueron anuladas por la purga de Khruschev v el adveni-
miento al poder del régimen de Brezhnev, mas conservador, en 1964, Pocos
fueron inspirados a renovar su fe bajo el dominio de éste altimo, v la des-
moralizacion v ¢l cinismo omnipresentes de la dirigencia durante ese perio-
do contribuyeron a la pasividad y al pesimismo de millones de ciudadanos
ordinarios. Dentro del contexto de esa extendida pérdida de fe, los mas va-
lientes y osados se aventuraron a la disidencia activa. Al mismo tiempo, los
nacionalistas de las republicas no rusas comenzaron abiertamente a expre-
sar su descontento con las politicas de Mosci.

En aquellos afios de reforma inconclusa v de posterior v constante
reatrincheramiento, se sembraron otras semillas en las regiones no rusas, que
darian origen a persistentes problemas politicos. Las reformas administrati-
vas de Khruschey durante los afios cincuentas v comienzos de los sesentas,
queé concedieron una mavor autonomia a las repiblicas no rusas, permitie-
ron ¢l surgimiento de poderosas ¥ corruptas ¢lites locales. Aunque la des-
centralizacion econdmica v politica llevada a cabo por Khruschev habia ro-
to la estructura de poder altamente concentrado del stalinismo v hahia
devuelto poder a las regiones v repiblicas, las reformas se detuvieron antes
de crear los necesarios controles democriticos desde abajo. Como consecuen-
cia, los funcionarios locales pudieron atrincherarse como intermediarios in-
dispensables entre las autoridades centrales v el pueblo local, a menudo lo-
grando amasar un tremendo poder personal. A estas élites se les permitio
un amplie poder discrecional dentro de sus regiones, siempre y cuando los
indicadores econdmicos no llegaran muy bajo y ¢l nacionalismo lacal fuera
contenido dentro de limites aceptables,

CIENCIA POLITICA

La estructura administrativa descentralizada facilitd una corrupcion
generalizada en muchas republicas. Los lazos familiares cercanos y la afini-
dael cultural sirvieron como eslabones entre miembros de la nacionalidad do-
minante para tejer elaboradas redes de actividades econdmicas ilegales, mien-
tras se excluian a otros, particularmente a los miembros de otros grupos
ctnicos, Estas *mafias’” énico-politicas disfrutaron de un reinado relativa-
mente libre en las reglones fronterizas de la Union Soviética, Georgia, Ar-
menia v Asin Central fueron particularmente notorias como zonas boyvantes
de padrinazgos ¢ ingeniosidad empresarial. Al mismo tiempo, las minorias
étnicas en varias republicas, tales como los armenios ¢n Azerbaijan, los ab-
jazianos en Georgia, v los tadjiks en Ubekistan, experimentaron discrimina-
ciones que ne fucron reconocidas por las autoridades. Los rusos de las repi-
blicas no rusas lambién se quejaron de discriminacion, arguyeéndo que las
politicas de **aceion afirmativa’™ que favorecian la nacionalidad dominante
en cada repiiblica habian degenerado en amiguismo y nepotismo. Podia apre-
ciarse una reaccion, mis generalmente entre los grandes rusos, quienes se
guejaban de que entre todos los pueblos soviéticos solo ellos no lueran li-
bres de expresar sus aspiraciones nacionales y de que fucran las victimas de
los puchlos morenos de Asia Central ¥ Caucasia,

La cuestion del idioma ha demostrado ser un importante campo de
batalla entre Mosc v los no rusos, asi como la fuente de una gran cantidad
de resentimientos contenidos. La politica oficial soviética promueve el bilin-
guismo en las repiblicas no rusas, alentando a los ciudadanos a adquirir flui-
der tanto en ¢l idioma ruso como en el local. Sin embargo, desde mediados
de los rreineas, ¢l ruso ha ocupado en realidad un lugar privilegiado en la
vida nacional. Los no rusos deben aprender ol ruso, mientras que los rusos
gue viven en una republica nacional no estin obligados a aprender el idioma
local. Muchos consideran que hablar fluidamente en ruso es un signo de ma-
durer intelectual o de lealtad a la empresa sovidtica. Khruschey dejd esto
bastante claro al proclamar en las escaleras de la Universidad Estatal de Bie-
lorrusia: **Entre mis pronto todos aprendamaos a hablar ruso, asi mismo cons-
truiremos ¢l socialismo®™".

El ruso representa tanto oportunidades como amenazas; por un lado
el acceso a la literatura mundial v a la ciencia, pero también la posibilidad
de que la propia lengua materna pueda ser reducida a un “lenguaje de coci-
na"", El Estado defiende su politica de ensefar ruso a todos los ciudadanos
soviéticos con base ¢n razones econdmicas v de seguridad: v, ¢l argumento
de gue Ia federacion requiere de un medio de comunicacion interéinica apa-
rentemente tiene sentido. Pero el estatus privilegiado del ruso ha contribui-
do a la declinacion del uso de otros idiomas, particularmente aquéllos cer-
canos a ese idioma, como ¢l biclorruso v el veraniano.

En recientes discusiones, funcionarios que simpatizan con las aspira-
ciones de los nacionalistas han apovado la elevacidn de los idiomas indige-
nas de las repiblicas a la condicion de idioma oficial del respectivo Estado,
siempre ¥ cuando se respeten los derechos de los ruso-parlantes y de las mi-
norias. Los estonios han intentado ir mds lejos, exigiendo la fluidez en su
idioma native a todos los funcionarios del Estado local. Las manifesta-
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ciones masivas en contra de esta propuesta por parte de los no estonios, quie-
nes constituyen casi la mitad de la poblacion de la repablica, han demostra-
do que la cuestion del idioma puede ser tan divisoria como la del
Lerritorio ' .

La acumulacion de reclamos v tensiones nacionalistas bajo sus pre-
decesores ha presentado a Gorbachov un formidable desafio. En lugar de

gobernar sobre un puchlo unificado por una ideologia, una cultura v un idio-
ma comunes, el nuevo lider soviético heredd un pais fragmentado cuyo pue-
blo estaba desilusionado con la ideologia que legitimaba su régimen. En las
repiiblicas no rusas, su programa fue amenazado por docenas de conflictos
éinicos potencialmente explosivos, el poder de élites locales enconchadas y
listas a resistir las presiones de las autoridades centrales, v un namero cre-
ciente de movimientos de oposicidn independientes. En estas circunstancias,
Gaorbachov buscd cumplir una tarea aparentemente imposible: mantener in-
tacto el Estado multinacional mis grande del mundo, ¥ al mismo tiempo
llevar a cabo reformas politicas v econdmicas que amenazaban con dar rien-
da suclta a toda suerte de fuerzas centrifugas hasta ahora contenidas. A su
vez, los estruendos de la agitacion nacionalista ciertamente podrian fortale-
cer a aguéllos en la cima del aparato politico que cuestionaban la necesidad
de una reforma radical. Es claro que determinar un rumbo en estas aguas
[raicioneras no es una tarea apta para los débiles de espiritu.

La respuesta de Gorbachov

A PESAR DE TODO 51 ATREVIMIENTO ¥ VISION no fuc inmediatamente evi-
dente que Gorbachov estuviera equipado para manejar el surgimiento del
nacionalismo, De acuerdo con un especialista en la politica sovidtica, el man-
datario ¢5 “‘en algunos aspectos el mas provinciano de los lideres soviéti-
cos'" ", Ha hecho toda su carrera en la porcion rusa de la Unidn Sovié-
ca, primero en el pueblo sureio de Stavropol v luego en Moscia. Con la
excepeion de unos pequenos grupos minoritarios que vivian en su region na-
tal, Gorbachov tuvo poca cxperiencia directa con los no rusos antes de ser
elevado a la cabeza del Partido Comunista soviético, Aan despuds de con-
vertirse en administrador en jefe del imperio multinacional més grande del
plancta, un temprano lapsus lnguae en Kiev —en donde se refiria a la Unidn
Soviética como a “*Rusia'' — convencid a muchos observadores de que Gor-
bachov no tenia una sensibilidad hacia los cludadanos sovidticos no
rusas ',

No obstante sus anteriores experiencias ¢ inclinaciones personales, ra-
pidamente ha adquirido estatura para enfrentar el desafio nacionalista, apren-
diendo de sus errores y fallas v efectuando los ajusies necesarios en su vision

14/ “Estonian Autonomy? — A Kussian Backlash'™, (' Autenomia Estopiana? — Un retroceso
rua''h, Currear [Meest of the Soviet Press, XL1, 12, Abell 19, 1989, pp. 1620,

15/ Zvi Gitelman, “Gorbachev's Reforms and the Future of Sovict Jewry'* (*'Las reformas de
Cigdbachoy v el futuro de los judios soveeticas'™), Sovier Jewish Affais, XVI, 2 (1088, p. 4.

16/ Bohdan Mahavlo, “Nationalities', en Martin MacCanley, ed,, The Sovier Union Under Gorbachey
(Londres: Macmillan, 19871, pp. 86.K7.
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del problema. Los contornos de su politica nacional han sido definidos por
las realidades de la situacion: la necesidad urgente de reformar la economia
soviética; la acumulacion de reclamos v tensiones éinicas que habian dejado
sin atencidn las direcciones anteriores ¥ la explosiva aparicion de moviliza-
ciones nacionalistas durante los altimos dos afos han demandado su aten-
cion inmediata.

El patrén de los nombramicntos hechos por Gorbachov para las po-
siciones elevadas dentro del partido v ¢l gobierno ilustra su habilidad para
aprender de sus errores v de los diversos —y a veces enfrentados— requeri-
mientos que han venido conformando su entendimiento con las nacionali-
dades no rusas, En general, ha designado a rusos étnicos, 50 de los 55 minis-
tros nombrados durante los dos v medio anos del régimen de Gorbachov
son rusoes, como lo eran todos menos tres de 10s 20 miembros v candidatos
al Politburd a finales de 1988, De hecho, una de las primeras crisis de su
gobicrno surgic cuando reemplazo al por mucho tiempo secretario del par-
tido en Kazakhstan, Dinmukhamed Kunaev, un kazak étnico, por Gennadii
Kaolbin, un ruso.

Pero ¢l argumento de que csos nombramientos revelaban una inclina-
cion al nactonalismo ruso por parte de Gorbachov, o al menos una poca con-
sideracion por los no rusos, debe ponerse en duda a la luz de otras designa-
ciones para cargos clevados. Los nacionalistas rusos no debieron sentirse
complacidos cuando nombrd al georgiano Eduard Shevardnadze como mi-
nistro de Relaciones Exteriores, convirtiendo asi a un no ruso en el principal
portavoz internacional de la Union Soviética. Ademas, con la excepcitn de
Kolbin, todos los primeros secretarios del partido en las regiones no rusas nom-
brados por Gorbachov han sido cuadros nativos. Sin embargo, muchos de ellos
han sido transferidos desde fuera de la maguinaria politica local. Por ejem-
plo, Abdul-Rahman Vezirov, nombrado secretario del partido en Azerbaijan
en mayo de 1988, era un diplomatico de carrera antes de ser destinado a Baka,

En general, los nombramicntos hechos por Gorbachov para las repa-
blicas no rusas han sido motivados por sus metas méds amplias de reforma.
La seleccion de primeros secretarios del partido (todos han sido reemplaza-
dos desde 1935, con la excepcion de Volodymyr Sheherbitsky en Ucrania
¥ Semen Grossu de Moldavia) que apoyven sus programas ¢s definitiva para
¢l éxito de la reconstruccion econdmica, que requiere antes que nada poner
fin a la corrupcion, al soborno v el favoritismo en la seleccion de cuadros,
v erradicar otras practicas ilegales que han llegado a ser cotidianas en buena
parte de la Unidn Soviética.

La purga sistematica de las organizaciones regionales del partido desde
¢l ascenso de Gorbachov al poder en 1985, bha sido disenada tanto para des-
mantelar las magquinarias locales del partido, como para incrementar la in-
flucncia de los partidarios de las reformas impulsadas por Gorbachov. En
Uzbekistan, los juicios pablicos contra funcionarios de la maguinaria del
finado jefe del partido, Sharaf Rashidov, demaostraron que la corrupcién
llegaba directamente hasta la familia Brezhnev. En Armenia, ¢l partido co-
munista local se resistio a los repetidos llamados de Mosca para gue se auto-
reformara; ¢l primer secretario, Karen Demirjian, solo cayd en mayo de 1988,
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durante los sangrientos enfrentamicntos entre armenios ¥y azerbaijanos por
la regidn de Karabakh. Los esfuerzos para remover las organizaciones loca-
les del partido han tenido mas éxito en las repiblicas balticas, en donde los
recién designados dirigentes han reformado vigorosamente sus partidos y han
ahierto el didlogo con los frentes populares nacionales.

Aungue los imperativos de la reforma econdémica pueden ser de im-
pertancia primordial para Gorbachov en su escogencia de altos funciona-
rios del partido, ha tenido ne obstante que acomodarse a las preferencias
nacionalistas. Afectado por los sucesos de Alma Ata de diciembre de 1986,
cuando estudiantes kazaks.se tomaron las calles para protestar por ¢l nom-
bramiento de Kolbin, Gorbachov ha side cuidadoso en seleccionar miem-
bros de grupos étnicos locales como sus lugartenientes en las repablicas, Sin
embargo, ha rechazado el criterio étnico o de cuotas para escoger a los miem-
bros de los drganos centrales del poder. A diferencia de Brezhnev, cuyo Po-
litburd incluia una media docena de secretarios de las repablicas, Gorba-
chov no ha elevado automdaticamente a funcionarios locales destacados a las
cumbres del poder. Antes que impulsar una politica pro-rusa de nombra-
mientos, el parece tener un enfoque que prescinde de la cuestion étnica para
las designaciones centrales en el gobicrno v ¢l partido. Pero en forma simi-
lar a lo que ocurre en los Estados Unidos, las opciones entre las cuales se
hacen los nombramientos no son equitativamente representativas de todas
las etnias o no reflejan anicamente los méritos. Los hombres rusos, urbanos
v provenientes de familias privilegiadas, tienen una mayor oportunidad de
estar entre los candidatos que los no rusos, las mujeres, los habitantes rura-
les o aguéllos hereditariamente excluidos del selecto niimero de los escogi-
dos. Recientemente, el economista soviético A.l, Priguzhin, escribid candi-
damente acerca de la especial situacidn de los rusos como “un pueblo —patrén
con respecto a las otras nacionalidades™ — una relacién inequitativa que se-
gin él, ha dado origen a una creciente rusofobia ™.

La crisis nacionalista de los altimos dos afos en Transcaucasia y el
Baltico ha puesto en evidencia que la *‘negligencia benigna® de las naciones
no rusas ya no os una opeion para la dirigencia soviética. Estos ¢eventos han
provisto a Gorbachov de un rumbo pragméitico en la cuestidn nacional ¥ lo
han forzado a construir una politica de nacionalidades por la via ensayo ¥
error. A partir de unas respuestas improvisadas por parte del liderazgo so-
vigrico, comienza a tomar forma una politica nacional mdas coherente.

En Transcaucasia, 1a direccion soviética intentd aplicar una solucion
militar a la agitacion nacionalista, En febrero de 1988 una ola de violencia
interétnica fue detonada por la persistente disputa sobre Nagorno-Karabakh,
una region predominantemente armenia localizada en la vecina repiblica de
Azerbaijan. La dificil simbiosis que ha marcado la coexistencia entre arme-
nios ¥ azerbaijanos durante 70 afios, sc rompid cuando los partidos comu-
nistas locales perdieron el control de las calles frente a los nacionalistas. En

K74 Vek XXT our, Noo 12 (1988), p. 10; citado por Bohdan Nahayin, 'Gorhachey Disavows Merging
of Nitions™", Radie Liberty Report on the USSR, 1, 5, Febrero 1, 1989, p, 25,
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Azerbaijan, los Tuncionarios locales fueron incapaces o no desearon preve-
pir la erupeion de la violencia; fueron masacrados varios armenios en Sum-
gait ¥ fueron muertos varios soldados sovidlicos por azerbaijanos en
Kirovabad. A su ves los armenios reaccionaron contra los azerbaija-
nos, y se produjeron migraciones masivas de refugiados de repiablica a re-
publica.

En Armenia, un partido comunista gue permanecia sustancialmente
ajeno a las reformas, v que estaba desacreditado ante los ojos de su propio
pueblo, perdid autoridad frente al comité nacionalista de Karabakh, que se
convirtié virtualmente en un segundo gobierno. Enormes muchedumbres, que
a veces alcanzaban cantidades de cientos de miles de personas, se manifesta-
ron casi continuamente en favor de la devolucion de los territorios armenios
de Azerbaijan, v de la salida de la **mafia"’ que goberné a Armenia por dé-
cadas. A finales de 1988, luego de que un devastador terremoto destruyera
pucblos v aldeas en Armenia noroceidental, Moscil cayod sobre el comité Ka-
rabakh para terminar con el doble poder en la repiiblica. Fueron arrestados
lideres nacionalistas, y ambas repiblicas fueron puestas bajo la ley marcial.
Las demandas maximas tanto de armenios como de azerbaijanos fueron re-
chazadas, v en enero de 1989 Karabakh guedo bajo el directo control de
Muosel.

También en Georgia los soviéticos intentaron una solucion militar a
la agitacién nacionalista, con consecuencias tragicas. Como en el caso ante-
rior, un conflicio interéinico dispard el problema. Una repiblica prospera
vy envidiada, Georgia habia tenido unas tempranas reformas durante la se-
cretaria de Eduard Shevardnadze (1972 a 1985); los peores promotores de
la economia ilegal fueron arresiados, v declind la corrupcion en los circulos
oficiales, aungue no fue eliminada. Los nacionalistas georgianos realizaron
avances significativos bajo Shevardnadrze, mas notoriamente durante 1978
cuando los manifestantes lograron presionar al gobierno para mantener cl
georgiano como idioma oficial de la repiblica en la nueva Constitucion,

Al misma tiempo, sin embargo, los no georgianos residentes en la re-
publica se sintieron victimas del favoritismo mostrado hacia la mayoria geor-
piana, Los abjazianos, quicnes son una minoria en su propia republica auto-
noma en la costa georgiana sobre el Mar Negro, protestaron en 1978 contra
las restricciones impuestas por los georgianos a su desarrollo econdmico y
cultural, ¥ solicitaron sin éxito que su regidon fuera incorporada a la repiabli-
ca rusa, A comienzos del ano pasado, los abjazianos aprovecharon la opor-
tunidad creada por la glasnot para hacer un nuevo intento de separarse de
Georgia. En respuesta, activistas georgianos movilizaron a los estudiantes
de Thilisi, la capital georgiana, contra las demandas abjazianas, Las mu-
chedumbres crecieron a comienzos de abril hasta cientos de miles de mani-
festantes, v los separatisias hicieron llamamientos a la independencia de Geor-
gia de la Unidn Soviética. El 9 de abril, las tropas sovicticas cayeron contra
una manifestacion masiva en Thilisi central, golpeando y arrojando gases
brutalmente sobre los congregados. Por lo menos 21 personas murieron. She-
vardnadze vold a Georgia v amonestd a los dirigentes de la republica por
“su decision de recurrir a la ayuda de las tropas y de hablar con el pueolo
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desde atras de tangues v vehiculos blindados™ " | Los dirigentes georgianos
renunciaron v un sentimicnto de depresion v confusion se apoderd de la re-
pablica.

La “*alternativa caucasiana’” rapidamente demosird ser inadecuada
para resolver el conflicto nacionalista. De hecho, la utilizacion de la fuerza
militar sdlo sirvio para exacerbar las tensiones, resultando en derramamien-
to de sangre v en un continuo problema politico, En Armenia, los manifes-
tantes siguieron en su empefio atn sin la mano directriz de los dirigentes na-
cionalistas arrestados {estos fueron finalmente liberados en los dltimos dias
de mayo); cientos de miles de personas continuaron presionando la remo-
cion de los principales funcionarios del partido v del gohierno de la repiibli-
ca. Mis atn, la rabia v 1a frustracian populares han conllevado una erosidn
del apoyo a los programas de Gorbachov. Los armenios se mostraron nota-
blemente apiticos durante las recientes elecciones para el nuevo Congreso
de Diputades del Puchlo,

En contraste, la respuesta de Mosc a las demandas nacionalistas de
las republicas balticas de Estonia, Letonia v Lituania ha sido mucho mas
conciliadora. La “*alternativa baltica®™ ha estado marcada por una reforma
relativamente rapida v exitosa de los dirigentes de los partidoes comunmstas
locales ¥ por el mantenimiento de un didlogo cntre los partidos v las frentes
populares nacionalistas. En 1988, todos los dirigentes de los tres partidos
en ¢l Baltico fueron reemplazados por figuras mas populares y acomodati-
cias, quicnes hicicron atrevidos llamamientos conciliatorios a los sentimien-
tos nacionalistas.

En Estonia los ciudadanos respondieron a las movilizaciones de Trans-
caucasia con sus propias manifestaciones v la formacidn de un frente popu-
lar. En junio de 1988, ¢l recientemente designado lider del partido, Varino
Valas, un companiero de estudios de Gorbachov, permitia la izada de la ban-
dera arul, blanca vy negra del Estado estoniano independiente. Se levantaron
las restricciones sobre la discusion publica del pacto nazi-sovidético de 1939
¥ de su “*protocolo secreto™ que cedid las repablicas balticas a la esfera de
influencia soviética. En Lituania, el jefe del partido, Ringandas Songailia,
fue destituido luego de que empled la fuerza para disolver una manifesta-
cién con motiva del aniversario del pacto .

En cada una de las tres repiblicas se conformaron frentes populares
con un masivo apoyvo popular v una agenda nacionalista, que significd un
gran desafio a la autoridad del partido, En Lituania el frente conocido co-
mo Sajudis barrid en las elecciones de marzo de 1989 para el Congreso de
Diputados del Pueblo: los frentes de Letonia v Estonia tuvieron éxitos simi-
lares. Se hicieron repetidos llamamientos a la independencia, ¥ Ias legislatu-
ras bélticas aprobaron resoluciones gue cuestionaban la legitimidad de las
leves moscovitas en sus respectivas repiblicas. Aungue a finales de 1988 cl

1B/ Pravda, abiil 16, 1989, p. 3; Currenr Digesr of e Sovied Pross, XL W (Maye 17, 1988, po 9.
19/ Alexandr Rabe, *'Lithuanian Party' Leadership Demands More Auvtnomy'", Radio £iberty
Research, BL 49988 {Moviembre 1988), pp. 1-4

CIENCIA POUTICA

Soviet Supremo rechazo el reclamo estoniano de que su parlamento podia
vetar las leves apraobadas en Mascn, este abierto desafio a la autoridad cen-
tral no concluye en ley marcial m arresto de nacionalistas, Por lo menos hasta
ahora, cn las rephblicas bidlticas ¢l dialogo con ¢l pueblo no se ha hecho de-
tras de los @angues.

La “*alternativa baltica’” demostro, por tanto, gue las autoridades so-
vieticas habian aprendido algunas lecciones importantes del fracaso de sus
politicas en Transcaucasia. El resultado fue al menos moderadamente alep-
tador, El enfoque conciliatorio hacia el nacionalismo no sélo evitd el derra-
mamiento de sangre ¥ la alienacidn ocasionados por la coercidn, sino gue
ademids ha mantenido la posibilidad de una solucion negociada, incluso de
un nueve darreglo constitucional que revisaria las relaciones entre Mosci y
las republicas. Mientras que ¢l empeoramiento de las tensiones v la ruptura
con Mosct sizue siendo ain posible, por ahora el conflicto ha sido
contenido,

En Bielorrusia, Moldavia y otros lugares, las autoridades han segui-
do una linea mas dura, buscando contener los movimientos nacionalistas ¥
recurriendo inclusive ocasionalmente al uso de la fuerza, Pero aun en estos
casos, los nacionalistas han logrado conseguir algunas concesiones. En Bie-
lorrusia, los actos conmemaorativos en honor a las victimas del terror fueron
disucltos por la policia, pero cuando los jovenes organizadores encontraron
que sus planes habian sido desbaratados por los funcionarios bielorrusos,
acepraron una invitacidn a reunirse en la vecina Litvania. La maquinaria
del partido moldavo, aun intacta desde los dias de Brezhnev, inicialmente
rechazo las demandas de los nacionalistas de reconocer la unidad de los idio-
mas moldavo y rumano, de hacer del moldavo el idioma oficial del Estado,
¥ dle cambiar la eseritura eirilica de nuevo por la latina. Las autoridades di-
solvieron manifestaciones, golpearon a los participantes, arrestaron a los di-
rigentes v se rehusaron a iniciar el didlogo. Sin embargo, inesperadamente
on la primavera de 1989 los dirigentes de la repiblica concedicron una de
las demandas claves de los nacionalistas, adoptando una reselucion que ele-
vaba ¢l moldave a la condicién de idioma oficial de la republica.

Mientras gue el Estado soviético v sus grupos constitutivos intenta-
ban resolver el asunto esencial de su futuro politico, durante los tumultuo-
508 sucesos de 1988 v 1989, Gorbachov maniobraba entre la eonfrontacion
¥ la conciliacion. Al parecer llegd a la conclusion de que los costos de la
confrontacion, tan a menudo aceptados en el pasado por los bolchevigues,
podrian ser demasiado altos para un lider que aspiraba a transformar un
imperio autoritario en una democracia socialista multiétnica.

Cuando se reunid en Moscd el Congreso de Diputados del Pueblo a
finales de mavo, la naturaleza precisa de los derechos v prerrogativas de las
republicas permanecia abierta a la negociacion v el compromiso, con una
limitacian importante: Gorbachov ha sido muy claro en establecer que la
autonomia territorial ¥ éinica no puede extenderse hasta la total indepen-
dencia. Repetidamente ha declarado que favorece una mayvor autonomia de
las repiones éinicas, pero que se opone al separatismo y al “exclusivismo
nacional™ (excesivos privilegios para la nacionalidad dominante en cada
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repiblica, o el alejamiento de los rumbos generales de la Unidn Soviética).
Pero esta formulacion pragmditica de las relaciones centro-periferia ha crea-
do un dificil dilema para Gorbachov. En el pasado, una mayor autonomia
de las repiiblicas condujo a la dominacion de “*mafias' éinicas locales, mien-
tras que la descentralizacion econdmica ha llevado a la expansion de la “eco-
namia secundaria’™, ¥ 1a autonomia cultural ha nuirido al nacionalismo, Todos
estos resultados son potenciales amenazas para el éxito de la implementa-
cion de los programas de Gorbachov. Las metas cconomicas de la perestroi-
ka no pueden ser logradas si se permite gue las élites locales usufructien el
sistema, como lo hicieron ¢n el pasado. Tampoco puede ¢l Estado sovidlico
tolerar las tendencias centrifugas generadas por un nacionalismo en maovili-
2acion permanente.

El nuevo internacionalismo soviético

COk BASE BN SUS ERCUENTROS INICIALES CON EL KACIONALISMO ¥ conscien-
tes de los dilemas que enfrentan, Gorbachov v sus ascsores cereanos han co-
menzado a buscar nuevos enfogues hacia los pueblos no rusos. Hasta aho-
ra, la retdrica del Secretario General ha enfatizado en los peligros que
representian las expresiones nacionalistas militantes para la perestroika, in-
cluyendo al nacionalismo ruso. Pero también ha empezado a dar muestras
de una mayor sensibilidad hacia los temores por una rusificacion de faclo
v una dominacion eslava.

Debido a la ambivalencia histdrica de la tradicion leninista hacia la
cultura étnica, Gorbachov dispone de un espacio considerable para manio-
brar en la reconceptualizacion de la politica soviética sobre las nacionalida-
des. Khruschev, guicn insistio en que todas las distinciones nacionales debe-
rian ser erradicadas v en que los puchlos sovidticos se inegrarian por altimo
en una sola nacion, presentd su enfoque como un *‘retorno al leninismo’™,
Sin embargo, los subsiguientes lideres soviéticos, también clamando ser fie-
les a Lenin, han desestimado tales predicciones sobre un gradual acercamiento
{shlizhenie) ¥ una eventual integracidn (slilanie).

En enero de 198%, Gorbachov rechazd explicitamente la idea de una
integracian v anuncio gue el Partido Comunista no podia permitir *“la desa-
paricion ni aun del pueblo mas pequeno™ ni la “*desaparicion del idioma
del pueblo mis pequeiio”™. En una conferencia ante intelectuales, reiterd va-
rios temas que han caracterizado sus pronunciamientos sobre la cuestion de
las nacionalidades. Primero, admitid que la cuestion de los pueblos no ru-
505 habia sido lastimosamente desatendida cn el pasado, “"Comenzamos a
descansar sobre los laereles, crevendo que todo el asunto habia sido resuel-
to'", Segundo, declard su apoyo a lo “'nacional™ pero no a lo 'nacionalista’:

Cada macidn poseediora de s propra satelectualidad, su propia caltuea ¥ gue erents con-
prender s fogros, s vaclhve hircra fas radces de sif pl.‘n’h’ﬂ ¥ desed enlender ¢n deénde oo-
menzaran Jos cxrros de foy. Esie es buero v es ronmal. Yo es hasta que algwna meecida,
unlizanda como cwbieria I necesdad de desarrodlar st cultora, so acdioma ¥ sus rradice
Res, repenmnamente s declars comao woa supermaciin ™ Fr fin de crentas, este onfingae
conduce al aislymiento de odras culinras,

CIEMCIA POLITICA

Pero el tema recurrente de Gorbachov es que el conflicto étnico soca-
va seriamente la perestroika v le hace el juego a sus enemigos:

Tewto agneeilo gue condizca al enfrentemicato de las paciones ¢ los poellos, ¥ a acentorr

s pasioney aaciomalistes, todoe Namadoe af aistamiento yoa ln exclusividad macionales —

para i mercenar s comsigmas v Temamienros radicales— 5 inpoeptable, 5§ esto e ex-

teardicra, haria un dafdo eponme 4 RucsIral causn comun ¥ complicaria may serfamente

toeter o procese de recstructaracicn,, .~

La politica de nacionalidades de Gorbachov, hasta el punto gue exis-
ta como una politica coherente, no es nacionalista rusa (aungue tiene ele-
mentos rusdfilos ¥ por omision favorece a los rusos) ni esta dispuesta a tole-
rar ¢l crecimiento de un pacionalismo énico mas alld de los limites prescritos.
Podria caracterizarse como un nuevo tupo de “intermacionalismo soviético™,
Este enfoque, un retorno consciente a una particular comprension del leni-
nismo, aspira a un Estado multinacional en el cual las nacionalidades ten-
drian una autonomia cultural, economica y politica —talvez bajo una Cons-
titucion genuinamente federal— pero no la soberania total deseada por los
separatistas. Los contornos futuros de esta confederacion tendrdn que ser
trabajados en duras negociaciones entre Moscn v las repiblicas, v dentro
de la alta dirigencia misma.

Mis que una consiruccion ideoldgica, el internacionalismo soviético
de Gorbachov es una respuesta mas bien pragmadtica al problema de gober-
nar un imperio multinacional, Para muchos ¢n la Unidn Soviética, particu-
larmente agquéllos de las élites dirigentes tanto rusas comao no rusas, una ideo-
logia extranacional tiene una utilidad extracrdinaria como legitimadora y como
aglutinante de un Estado multinacional. En la politica, donde las formas teo-
ricas son capaces de disfrazar, reforzar o minar las organizaciones sociales ¥
politicas existentes, quien pueda establecer y controlar los términos del dis-
curso adguiere un grado importante de poder. Mientras que el nacionalismo
es divisor, enfatizando en las distinciones v haciendo reclamos lerritoriales v
de otros derechos v privilegios, una doctrina internacional como el marxismo-
leninismo, asi se encuentre de capa caida en el momento, contiene el poten-
cial de unir a distintos pueblos en una vision comin. Una ideologia genuina-
mente internacional capaz de presentarse como una alternativa al estrecho dis-
curso del nacionalismao, serfa un gran activo en los esfuerzos de Gorbachov
por preservar la Unidn Soviética como un Estade unificado,

Mientras la direccion se esfuerza por reconceptualizar el Estado mul-
tinacional soviético, inquictos grupos éinicos estian aprovechando la incerti-
dumbre del Estado con el objetive de hacer una fuerte presion por lograr
el maximo de autonomia, Al mismo tiempae, 1a crisis ¥ la confusion gue han
resultado de este periodo de redefiniciones, han ofrecido a las fuerzas mas
conservadoras dentro del Estado la oportunidad de resistir, o de mtentar mo-
dificar al menos, el rumbo de Gorbachaov.

La cada vez mas intensa lucha sobre la cuestion de los derechos poli-
ticos v culturales de las nacionalidades soviéticas ha polarizado el discurso

204 Pravda, Enero B, 1989; Current Digest of the Soviet Press, XL1, | (Febreto 1, 19891, pp, 7-8;
Nahaylo {nota 175 pp 23-24.
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interno soviético en los afios recientes, En un extremo, los separatisias na-
cionalistas pujan por la total independencia; en el otro, los conservadores
del centro trabajan por minimizar la dispersion del poder hacia abajo v ha-
cia afuera del Kremlin, Los reformadores se han viste aturdidos por la fero-
cidad de 1os odios énicos y la rapidez con la cual las cuestiones de idioma
v soberania han podido movilizar tanto a rusos Comoe a no ruses. Los con-
servadores que sc oponen al cambio advierten que los ripidos cambios de
los afos anteriores han debilitado peligrosamente el Estado v la autoridad
del partido, y predicen mas sucesos como el de Karabakh en el futuro sovié-
tico. Pero no es probable que los nacionalistas radicales o los conservadores
restauracionistas triunfen al final.

Debido a la movilidad poblacional en una sociedad sofisticada, edu-
cada y urbanizada v a la concurrencia del despertar de la conciencia élrica,
por ahora estd cerrada la posibilidad de un retorno a la estabilidad stanilis-
ta. Los herederos mas conservadores del bolchevismo pueden atn descar que
las demancdas étnicas se mantengan tanto como sea posible, al menos hasta
que un mejoramiento material disminuya la intensidad de aguéllas. Pero el
“peonomicismo’” del bolchevismoe es confrontado por la evidente indepen-
dencia de la cultura v de la etnopalitica frente al desarrollo econdmico. Apa-
rentemente 1 ironia de gque secan las dreas mas prosperas de la Unidn Sovié-
tica —el Baltico v la Transcaucasia— las que lideran ¢l camino de las masivas
expresiones de nacionalismo, atn tiene que impactar la mente de algunos
lideres conservadores del Kremlin, Aun cuando todavia pueden percibirse
los instintos de la vieja cultura politica en los informes continuamente dis-
torsionadoes sobre los movimicnios nacionalistas, en el uso ocasional de la
policia v el ejér¢ito para prevenir o dispersar manifestaciones de masas v
en las esperanzas de los elementos antirreformistas en gue el desafio nacio-
nalista se autodestruird con la violencia étnica, no hay posibilidades de un
regreso a los anos en que la represion pacificd v despolitizd a la nacion,

Aquéllos que anoran un periodo anterior de estabilidad estdn olvi-
dando el hecho de que los agravios que se acumularon bajo Khruschev vy
Brezhnev fueron la causa que produjo en primer término la bomba de tiem-
po de la violencia étnica v nacionalista, Como lo dijera el lugarteniente de
Gorhachov, Aleksandr Yakovlev, ante una reunion en Thilisi en febrero pa-
sadp, Ia acusacion de que la peresiroika ha ocasionado la explosion de los
conflictos nacionalista ignora

el largo) perfodo de corrupaidn, Jnjusticia social v estructera feodal Tocates.., T torpe
¥ o vecey (tresponsalile ybicacidn de las Firereas productivas, .. el dikear deportamental, .,
Tow evienenes ecoldgdons. .. el ofvide del pasadie y de fas sanas rracliciopes popalares, ¥ oo
sesulictente atescida a la fisrovia, of idioma v Iy culfura nacionales, Extos v otros probies
stnes v acumalaron dae décadas, pero por algen fempe parmimscreron escondidog,
fusron mansenidos ocalros por una falta de dewo de mirar Te verdimd At cara. L rees-
LrUCEuEacioy remonid e presicen, dermindo on analisis imparcral de os hoohos, © iy
estort prodiennas en so pletarioema polifca. Sole l resstructioracion provee Wi oporig-
chadd i erifrenfirios. 2l

20 Praveda, Tebrers 28, 1989 Current Digest of the Sovier Pres, XLI 2 (Mareo 2%, 1989, pp, 67

En otras palabras, el surgimiento del nacionalismo no desacredita el
programa de Gorbachov; por el contrario, en vista de la incapacidad de los
conservadores para ofrecer cualguier alternativa real a la perestroika, el em-
peoramiento de la situacion salo enfatiza en la necesidad de una reforma radical.

En tanto que parece poco probable que los conservadores lengan la
oporiunidad de desatar una represion total contra los activistas énicos, tam-
poco es factible que los nacionalistas radicales vean sus sucfios mds queri-
dos convertirse cn realidad. Entre los nacionalistas ¢l santo v sefia es inde-
pendencia, soberania v autodeterminacion. Sin embargo, dados los costos
politicos reales de una independencia total, tales demandas maximalistas even-
tualmente dardn paso a otras mas moderadas. Por cierto que los nacionalis-
tas tienen unas polentes armas para usar en contra de las autoridades cen-
trales —apove masivo en muchas repiblicas, aliernativas claras a las
desacreditadas politicas del Parrido Comunista, v la posibilidad de sabotear
las metas economicas de la perestroika. Sin embargo los defensores del in-
ternacionalismo soviético también pueden alistar a su lado armas podera-
sas, entre las cuales las no menos importantes son las grandes fuerzas eco-
nomivas, politicas ¥ culturales gue mantienen unida a la Unidn Soviénica.

Los analistas occidentales a menudo han notado las presiones deses-
tabilizadoras, descentralizadoras v centrifugas gencradas por el nacionalis-
mo en la Unidn Soviética, pero han escrito menos sobre la exisiencia simul-
tanea de grandes fuerzas estabilizadoras, integradoras v centripetas. Estas
iltimas claramente le sirven a Gorbachov en su intento de colocar el enfo-
gue internacionalista soviético en su sitio. Primero, la economia sovidtica
g5 una red enorme e mtegrada, compuesta por complejas ¥ moviles relacio-
nes entre las repablicas v las regiones. Las materias primas de las dreas me-
nos desarrolladas, por ejemplo, abastecen la produccion industirial de regio-
nes con mayor desarrollo. Incluso los mas eficientes produclores sovielicos,
como aquellos de las repiblicas balticas, se benefician de los mercados de
ansiosos consumidores sovidticos v estan protegidos de la competencia de
los productores altamente teenificados tanto de Oecidente como de Oriente.
En un mensaje instructivo enviadeo al parlamento de Yugoeslavia, otro Es-
tado multinacional amenazado por rivalidades nacionales, Gorbachov des-
cribia la integracion econdmica v politica de su pais: **Tome cualquer repi-
blica unida o autdnoma, o la region gue desee, v verd que ahora estd
praciicamente conectada con 1odas las demdas partes del pais por miles de
lazos, v que es parte integrante del sistema politico v ccondmico nacional
total, gue ha evolucionado durante los afos de gobierno soviético' = .

Segundo, la poblacion de la Union Soviética ahora se ha mezclado
¥ es mas movil. El quince por clento de todos los matrimonios soviéticos
son de etnicidad mixta, Veinticineo millones de rusos viven en las repablicas

23 Mijml Gorbachow, (n The Basis of Fult Equaticy, Independence and Ml Respect, the Speech
OF e Gereral Secretary of the CPSU Cearral Cosmmmttee o the Skupsting of the Socalist Federal
H'-'FLI!?M' wf gl via, Belgrade, March 16, 1958 {Sobre In dase de la foral igraldad, rnlirr'tndc'nl'l'.'l
¥ rmpena anatia, disciirso del Secretarin General del Comiie Central del POLS anfe I Siup\!arj:r e
la F_:!q:.l'rhfjr.] Federal Socialnia de YVogoeslavia, Belermdo, Margo 16, T9ES) (Mosci: Novost, 1968),
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no rusas, v talvez tanto como 60 millones de ciudadanos soviéticos viven
fuera de sus patrias éinicas. Aungue Armenid, con un 89 por ciento de su
poblacion de armenios, se aproxima mas al ideal nacionalista de un Estado
homogéneo ¢inicamente, los armenios que viven en su propia republica son
apenas dos tercios de todos los armenios de la Union chiétic‘a.l Minguna re-
publica esté libre de minorias significativas, ¥ muchos grupos viven una sus-
tancial didspora dentro de la Union Soviética. Los uzbeks son mas de un
quinto de la poblacion de Tadjikistan, Los lituanos y kazaks no conforman
una mavoria en sus respectivas reptblicas. Durante las dltimas décadas, la
diversidad étnica aumentd en cinco republicas soviéticas (Ucrania, Bielorru-
sia, Letonia, Estonia v Moldavia), disminuyd en nueve (las repablicas de Asia
Cenrral v Transcaucasia) v permanecid constante en una (Lituania) * . Va-
rias replblicas (Estonia, Letonia, Moldavia y Kazakstdn) tienen una pro-
porcion tan grande de rusos éinicos, que en realidad son Estados binaciona-
les: en otras republicas coexisien ciudades predominantiemente rusas o
rusificadas, junto con pueblos v aldeas no rusas. A menudo, la divisidn del
trahajo dentro de una repiblica estd hecha a lo largo de lineas étnicas, Por
ejemplo, en Asia Central los grupos éinicos indigenas estin concentrados
en la industria liviana, el sector de servicios v la agricultura, mientras gque
los rusos dominan la industria pesada v los sectores considerados estratégi-
cos por Moscu .

La cultura intelectual rusa también sirve como una fuerza cohesiona-
dora, permanecicndo tan atractiva e influenciadora para muchos intelectua-
les o rusos, como lo era en el siglo X V111, Para los asidticos centrales, trans-
caucasianos y las nacionalidades mas pequenas de Siberia v €l Volga, el idioma
ruso ha sido una ventana al occidente, v Ia intelectualidad rusa un modelo
de valores humanisticos ¥ cosmopolitas. En sus momentos mis sobrios, los
no rusos pueden apreciar que los rusos no se identifican todos con la élite
dominante v el partido gobernante, sino que también hay alli gentes que
comparten sus intereses por una vida mds libre, mas democrdtica y mas
tolerable,

Finalmente, los diversos pueblos de la Unidn Soviética tienen dife-
rentes actitudes frente a la nacionalidad rusa dominante v hacia las autori-
dades centrales, de las cuales no todas son hostiles o separatistas. Los esto-
nios, letonios y litwanos son los gue se sienten menos atados al Estado
soviérico, puesto gue comparten mutuamente recuerdos de su independen-
cia entre las guerras, v de la anexion forzada a la Union Sovictica. Para mi-
Hones de gentes del Baltico, el pacto nazi-soviélico ¥ su “‘protocolo secre-
10", s¢ han converiido en un simbolo fuerte de la pérdida de su soberania

2370 V. Anthunian & lu, Bromlel, cda., Sorsial'ne - Keltuenyd oblik soversbakhy narst, po-resul“atanm
eticotadogicheskopo faxledovamin {Moseh Mauka, 1986), p. 16,

24/ La divisitn del trabajo élnica no solo es horizontal, de industria o industria, sino 1amblén vertical:
“Demro de sectores indiveduales, bos uzbeks tienden a dominer 1os trabajos mas calificados o los
menas cilificados por fucra del proocss de produceion, meentras gue los eslaved y 0lros o aaifice-
centeales conforman la vasta mayoaria de los trabajadores ¥ cunidros teenicos !JE !.f!btklh!in,
particularmente en I3 industria pesada'’. Nancy Lubin, Labdour and Natiomality in Soviet Ceatral Asia:
An Uneasy Compreamise ( Feabajo v Naciomnalidad en el Asin Central Sovidrica: Un Compromiso
D§ficil) {Frinecton! Princeron Lniversity Press, 1984} p. 53,
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y de la ilegitimidad de los actuales regimenes en sus patrias. Los armenios
estan en el otro extremo, puesto que historicamente para sobrevivir, han de-
pendido de 1a proteccidn rusa, en una region donde podrian caer nuevamen-
e presas de musulmanes hostiles. El pogrom de Sumgait reforzd los este-
reotipos armenios sobre la rapacidad de los musulmanes, v los llevé a
levantarse de nuevo contra el espectro de la aniquilacién. Asi, ain a pesar
de su desilusion con Gorbachov luego de que el Soviet Supremo. rehusara
permitir @ Karabakh unirse con la repiihlica armenia, la percepeidn de la
mavoria de los armenios, incluvendo a los nacionalistas, no ha cambiado;
siguen considerando que su futuro estd intimamente atado al de la confede-
Facion soviética.

Los pueblos de Asia Central, por otra parte, tienen una relacién méis
ambivalente con las autoridades soviéticas vy las poblaciones étnicamente ru-
sas que viven en su localidad. Algunos analistas occidentales han predicho
un resurgimicento del fundamentalismo musulman en el Asia Central Sovié-
tica, pero la agitacion del Irdn revolucionario v de Afganistdn parccen por
el momento no lamar mucho la atencion de los musulmanes soviéticos. La
seguridad, la tranguilidad v el mejoramiento material son beneficios reales
que el sistema saviético ha traido cansigo, ¥ al menaos los musulmanes urba-
nos se han adaptado a un nuevo estile de vida. Pero esta aculturacion no
significa asimilacién . Las distintas culturas de los musulmanes v de los
inmigrantes europecs en Asia Central, asi como la evidente discriminacidén
y condescendencia de los rusos hacia los musulmanes, han dividido las ciu-
dades del Asia Central en dos comunidades separadas. No obstante, al me-
nos por ¢l momento, las fuerzas que cohesionan estas repiblicas con el Es-
tado savidtico parecen ser suficientes para contener cualquier tendencia de
resentimientos o de separacion que pudiera existir,

Micniras que los factores gque contribuven a la integracion soviética
trabajan a favor de la agenda internacionalista de Gorbachov, el internacio-
nalismo del pais sigue siendo apenas una respuesta poiencial a la cuestion
de las nacionalidades,

Sus metas probablemente entraran en colision con los nacionalistas
radicales, El enfoque internacionalista Favorece una integracion ccondmica
horizontal, a través de las fronteras étnicas, lo cual frustrard los objetivos
nacionalistas de una completa autodeterminacion, Gorbachov desea erradi-
car las mafias étnicas e introducir nuevos cuadros, con una experiencia mas
cosmopolita, Pero en muchas regiones, los nacionalistas estan demandando
una rotal democratizacion del proceso de seleceidn de los dirigentes v el fin
de los nombramientos de los lideres locales desde Mosci, Los nacionalistas
también estan haciendo llamamientos para que cese la practica de designar
regularmente a rusos como segundos secretarios del partido local en las re-

25/ Michael REywkin atevern que ''n pesar de Iax diferencias regionales aumenladas por 1aciores eInos,
el estilo sovidtico de vida no ha podido menos que influir cn todos, exceptuande a los individuos mbs
aislados culmiralmente. La aculturacidn resulianie das camao el brlingui.ﬁnm dfibe o5 pare de ella) no
necesariamente conduce o la asi an. Par el contrario, un cierto grado de aculiuracién puede
aumentar la resistencia o la asmilacidn, Moscow s Mustim Challenge: Sovier Central Asia (EF desafio
musulmdn gue eitflrenta Moscil: ef Asfa Central Sovidtiord (A rmonk, N.Y.: M.E. Sharpe, 1982y, p. 107,
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piblicas unidas, lo cual incrementa la influencia de Mosci. En general, las
autoridades centrales desearian limitar los derechos éinicos tanto como fuera
posible a la esfera cultural. Pero esta folclorizacion institucionalizada de los
no rusos ha encontrado resistencia entre los intelectuales nacionalistas, quiencs
han conformado una amplia gama de sus propias cuestiones politicas, coo-
némicas v ccoldmicas.

No obstante cuan imposible pueda parecer a veces, el desarrollo de
algiin tipo de acomodamiento entre los nacionalistas moderados v los refor-
mistas democraticos del Kremlin sigue siendo una opcion real. Aunque el
sistema federal en su forma presente ¢s inadecuado para resolver las dispu-
tas étnicas o la cuestion de la autonomia de las localidades, un arreglo cons-
titucional que defina claramente los poderes del centro v de la periferia, v
gue parantice los derechos politicos v culturales, podria convertir a la fede-
racion en un mecanismo gue reduzea los conflictos, Concediendo una ma-
yvor democracia v autonomia local a las repiblicas, el Kremlin se liberaria
de tener que tratar a diario con cuestiones culturales, econdmicas y politicas
locales. Al mismo tiempo, sin embargo, Moscu tendria que aprender a guiar
v persuadir a las republicas constitutivas de la Unidn Soviética, antes que
confiar unicamente en la conformidad y la coercidn, como lo hacia en ¢l
pasado. Tendria que abandonar la “*alternativa caucasiana', ¥ las técnicas
de negociacion ¥ de compromiso gue han caracterizado a la “alternativa bal-
tica” tendrian que convertirse en habitos de la practica politica de Maoscn.

La muerte de armenios por azerbaijanos, v de turcos mesketianos por
uzbeks aparece como una advertencia de que la direccién soviética no dispo-
ne de mucho tiempo para refinar su enfoque hacia la solucién a la cuestion
nacional, Las victimas de las tropas soviélicas en Georgia son testigos silen-
ciosos del desastre que resultaria del uso de 1a fuerza. La finica salida reside
en el didlogo v la negociacion, las concesiones v los compromisos, aungue
¢stos estén llenos de peligros e incertidumbres. Como Gorbachow lo ha di-
cho en numerosas ocasiones, no puede haber triunfadores en un conflicto
éinico. Ningun grupo podrd realizar 1odas sus demandas, no imporia cuan
justas o razonables scan.

En sus cuatro anos largos como Secretario General, Gorbachov ha
demostrado ser un soberbio constructor de coaliciones, trabajando con gen-
e tan distinta en sus puntos de vista como Aleksandr Yakovlev v Yegor Lit-
gachev. A medida gue construye su propia base de poder en el Congreso
de los Diputados del Pueblo v en el recientemente elegido Soviel Supremo,
Carbachov endrd que emplear sus considerables habilidades como politico
conscnsual, para atraer potenciales partidarios entre las gentes de la perife-
ria sovidtica., Tendrda que demostrar a los armenios v a los georgianos, asi
como a los letonios, estonios v lituanos, gue los beneficios que pueden lo-
egrar permaneciendo en una Unidn Soviélica democratica, son mayores que
los de una separacion, que conlleva muchos riesgos. Aungue las prediceio-
nes son para los astrélogos v no para los cientificos sociales, es seguro afir-
mar que el futuro de la perestroika depende tanto de la acomodacion de las
demandas étnicas, como la “*cuestion nacional’’ depende de una exitosa re-
forma de la politica v de la economia soviéticas.
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